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KONFERANSIN KAVRAMSAL CERCEVESI

Genel Cerceve

Gitgide 6nem kazanan bir ¢ok-disiplinli bilim dali olan ndrobilim, doga bilimleri ve toplumsal
bilimler arasinda var oldugu kabul edilen smirlarin énemli bir boliimiinii gecersiz kiliyor.
Canlilarda motor hareketin ve biligsel yetilerin ardinda yatan noérobiyolojik mekanizmalari
kesfetme hedefi giiden norobilim, bu ¢ercevede ister istemez insanin sosyal davraniglarinin
biyolojik temellerini de arastiriyor. Dolayisiyla, gecmiste ve giliniimiizde karsilasilan her
toplum tiiriinde insanin sosyal davranislarini diizenlemede bir arag¢ olarak kullanilan hukuk da
kacinilmaz olarak norobilimin ilgi alanina giriyor. “Norohukuk™ olarak adlandirilan bir alt-
disiplin ¢er¢evesinde yaklasik yirmi yildir hukuk ve noérobilim arasindaki iliskiyi irdeleyen
bilimsel ¢alismalar yapiliyor.

Norobilimdeki gelismelerin hukuk kurami ve uygulamasi iizerinde yaratacagi potansiyel
etkinin iki sekilde kendisini gosterecegi diisiiniilityor. Bir yanda, ndrobilim yoluyla elde edilen
yeni bilgilerin ve kesfedilen yeni arastirma yontemlerinin, hukuk sistemlerinin dayandigi
temellere ilisilmeksizin, hukuk alanina dahil edilmesine yonelik ¢alismalar siirdiiriiliiyor. Daha
somut bir ifadeyle, bu baglamda kalan calismalarda norobilimin hukuki uyusmazliklarin
coziimiinde daha isabetli kararlara varilmasini saglayacak ileri dlgiide uzmanlagmis bir nevi
adli tip dal1 olarak goriildiigiinii soyleyebiliriz. Diger cephede ise, nérobilimdeki ilerlemelerin
hukuk alaninda gecerli temel kavramlara yonelik ciddi bir meydan okuma olusturup
olusturmadigina dair bir tartigma yiiriitiiliiyor. Bu ikinci baglamda kalan ¢alismalar yiiriitenler,
norobilimdeki gelismelerin 6zgiir irade, biling, zihin durumlar1 gibi kavramlar1 alt-list ederek
“insan dogasina” iliskin mevcut kavrayisi ne derece sarsacagini kestirmeye gayret ediyorlar.
Insan davranisii  belirleyen beyin mekanizmalarini nérobilim araciligiyla daha iyi
kavradigimiz agsamada, hukuk sistemlerinin temel dogmalarindan birisi olan bilingli bir zihinde
olusan istek, arzu, kast vb. etkenlerin araciligiyla harekete gegen insan varsayimini terketmek
zorunda kalacagimizi varsayiyor bu gayreti sarf edenler.

“Hukuk, Nérobilim ve Otesi” baslikli konferans hukuk ve nérobilim arasindaki iliskiyi bu ikinci
cerceveden incelemeyi hedefliyor. Bu ¢ergceveye ickin tartismalarin ndrobilim yontemlerinin
hukuki uyusmazliklarin yargi yoluyla c¢oziimiinde kullanilabilir olmasini teknik acidan
miimkiin kilmanin 6tesine gecen bir boyutu var. Kuralli toplumsal diizen ve insanin kurala
uyma davranisini agiklamak igin psikoloji disiplinini de ic¢ine alan felsefi ve kuramsal

yaklagimlara ihtiya¢ bulunuyor. Konferansta bes ayr1 panel halinde hem hukuk ve nérobilim



iligkisinin teknik boyutu i¢inde kalan konular, hem de hukuk, nérobilim ve psikoloji disiplinleri
arasindaki iliskiyi kuramsal yonden inceleyen c¢alismalar katilimcilar tarafindan etraflica ele

alinacak.

Panel 1: insan Dogasi, Bilin¢ ve Rasvonalite

Insanm bilingli bir canli oldugu hukuk sistemlerinin kisiyi tamimlarken basvurdugu temel
varsayimlarin basinda geliyor. Kisinin davraniglarindan sorumlu tutulabilmesi i¢in bu
davraniglar1 bilingli olarak gerceklestirmesi bir zorunluluk olarak kabul ediliyor. Ne var ki,
insan davraniglarinin ardinda bilingli bir zihin bulundugu varsayiminin gecerliligi nérobilimde
1980°den beri ciddi bi¢imde sorgulaniyor. Biling olarak tanimlanabilecek bir nérobiyolojik
mekanizmanin mevcut olup olmadigi, merkezi sinir sistemndeki biling dis1 devrelerin
davraniglarin gergek sebebi olup olmadigi gibi konular etrafindaki tartismalar giderek
yogunlasarak devam ediyor. Bu panelde bu genel cerceve i¢indeki tartigmali konulardan

bazilar1 incelenecek.

Panel 2: Bellek ve Bilin¢c, Hukuk ve Fizyoloji

Dikkatin noérobiyolojisi nérohukuk acisindan oncelikle teknik bakimdan 6nemli konulardan
birisini olusturuyor. Hukuk uygulamasinda, 6zellikle hukuki uyusmazlik ¢éziimiinde gecmis
olaylarin aslina uygun bigimde tespit edilmesi gerekiyor ve bu baglamda tanik, fail ve magdur
ifadeleri 6nemli bir kaynak olusturuyor. Dolayisiyla dikkatin ve bellegin nérobiyolojisini ne
kadar iyi anlasilirsa, gegmis olaylara iliskin elde edilen tanikliklarin isabet derecesini de o
derece iyi tespit etmek miimkiin olacak. Ote yandan, duyular yoluyla edinilen uyaranlarin
beyinde ne sekilde islendigini ve bu bilginin hangi yollardan yeniden canlandirildigini anlamak
biling olgusunu anlamak acisindan da 6nemli. Ikinci panelde bilingli farkindalik ve dis
diinyanin duyular araciligiyla kavranmasi arasindaki baglanti sorgulanarak, ilk panelde ele

alman konular bir bagka boyutuyla masaya yatirilacak.

Panel 3: Normatif Diizen, Toplumsallik ve Psikoloji: Dehset Yonetimi Kurami

Dehset yonetimi kurami kisinin i¢inde yasadigi toplumun normatif degerlerine baglilikla o
kisinin olimliligi fikrine maruz kalmasi orani arasinda dogrusal bir iliski bulundugunu

varsayar. Toplumsal ¢ercevede gecerli kurallar diizeni ve insan psikolojisi arasindaki iliskiyi



irdelemek acisindan belirli bir ¢er¢ceve sunan bu kuram, oliimliiliik fikrine maruz kalmak
nedeniyle yasanan psikolojik gerilimi kontrol altinda tutabilmek igin insanlarin kendi
varoluslarin1 anlaml kilan diinya goriislerine baghilik gelistirdiklerini, boylelikle kendilerini
ka¢inilmaz 6liime mahkum basit canlilar gibi gérmekten kurtulduklarini ileri siirer. Bu panelde
insan psikolojisi ve normatif toplumsal diizen arasindaki iliski bu spesifik cergeveden

incelenirken, ayn1 zamanda dordiincii panelde ele alinacak konulara da bir giris yapilmis olacak.

Panel 4: Bivoloji, Evrim ve Hukuk

Toplumsal kurallar ve toplumsal bilis arasindaki iliski tlizerinde c¢ok arastirma yapilan
alanlardan birisi. Kii¢iik yaslardan itibaren kurallar hakkinda muhakeme yiiriitmeyi miimkiin
kilan geliskin bir sistemin insan beyninde isliyor olmasi, kural odakli muhakemenin bir
evrimsel adaptasyon olduguna iliskin &nemli bir gdsterge olarak kabul ediliyor. Insanlar gerek
acik gerek ortiilii bigimde ¢ok sayida kural dgreniyor ve bunlari i¢sellestiriyorlar. Bu kurallar
uymak i¢in motive olduklar1 gibi, digerlerinin de bunlara uymasini bekliyorlar. Bu cergevede
emosyonlarin da 6énemli bir rol oynadigi tespit edilmis durumda. Kurala uyma basit bir fayda —
zarar hesab1 olmaktan Gte bir anlam tasiyor. Kural ¢igneme davranisi ¢ok sayida olumsuz sosyal
emosyon dogururken, kurala uyma davranisi kiside olumlu emosyonlarla eslesiyor. Bu da kural
odakli muhakemenin sosyal 6grenme yoluyla edinilen bir 6zellik olmadigini, adaptif bir icerik
tagidigini gosteriyor. Dolayistyla, insanda toplumsal davranislara yonelik genel kurallar1 ortaya
cikarmay1 saglayan bilissel, dilsel ve fiziksel 6zellikleri incelemek yoluyla insan davranisini
diizenleyen toplumsal mekanizmalarin evrimsel agiklamalarina erismek pekala miimkiin. Bu
panelde kuralli diizenlerin ve bu baglamda hukuk diizeninin evrimsel psikoloji aisindan adaptif

yonleri tartisilacak.

Panel 5: Yapay Zeka, Tibbi Teknolojiler, Etik ve Hukuk

Yapay zekanin giinliik hayat icinde tuttugu yer gitgide genisliyor. Simdiye dek sadece insanlara
0zgli kabul edilen bazi faaliyetleri gergeklestiren robotlardan kaynaklanan hukuki sorunlari
cozmek salt soyut kuramsal bir ugras olmaktan ¢ikmis durumda. Akilli makinelerin yerine
getirdigi islerin hem nitel hem de nicel olarak siirekli artmasi nedeniyle, robotlarin hukuki
sorumlulugunun diizenlenmesi kag¢inilmaz hale geliyor. Yapay zekanin kullanim alanlari
toplumsal yasamin her kosesine dek uzanabilecek nitelikte oldugu icin, s6z konusu hukuki

cerceve sadece teknik konular1 degil etik bagliklar1 da icermek durumunda. N6robilim ve yapay



zeka arasinda uzun zamandir, beynin igleyisini anlamak yoluyla akilli makineler yapmada daha
yetkin olunacag1 varsayimina dayali bir iliski mevcut. Giincel yapay zeka ¢aligmalarinin iki
temel diregi olan derin 6grenme ve takviyeli 6grenmede, noronlar arasindaki biyolojik iligki
formel matematige doniistiiriilmeye ¢alisiliyor. Ancak, nérobilim kanaliyla edinilen bilgi ayni
zamanda yapay zeka alanindaki etik prensipleri tanimlamada da yardimci olabilir. Bu panelde

bu konular farkli perspektiflerden tartisilacak.



OZETLER
Insan-sonras: Biling: Yasayan Sistemler, Gezegensel Bilin¢ ve Evrensel Akrabahk
Scott Vrecko

Bu makalede; bilincin sabit bir ontolojik varlik olmadigi, aksine Ian Hacking tarafindan
tanimlanan “etkilesen tiir” goriingiisiiniin de tanimladig1 gibi, kendimiz ve ‘bilincimiz’ ile ilgili
fikirlerimizin bilincimizin dogasin1 degistirebilecegi olasilig1 iizerine yogunlasacagim.
Sibernetik, ekoloji, bilim ve teknoloji ¢alismalar1 gibi disiplinler arasi alanlardan fikirleri
sentezleyerek, biling sistemlerinin “genisletilmis” dogasina ve biyolojik, teknolojik ve kiiltiirel
sistemlerin bedenin Otesinde islevsel olarak yer almasma katkida bulunan “insan-sonrasi”
(posthuman) bir yaklagim gelistirdim. Asir1 felsefi soyutlamay1 6nlemek icin, bu fikirleri somut
bir vaka calismasina (insan-sonrast “gezegensel biling” formunun ortaya ¢ikisi) odaklanarak

gelistirdim.
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Kurucu bir dil eylemi olarak adlandirma ve cagirma. Dersim Alevilerinin yasam
diinyasinda yasandig1 sekliyle, musallat olma deneyimi. Bilin¢ Antropolojisine

fenomenolojik bir yaklasim

Giil Kizilca Yiiriir

Dersim'de musallat olma fenomenine dair anlatilar, insan ile insan olmayan biling arasinda tarif
edilen sembiyotik bir iligskiyi, belli bir yapiya sahip iyilestirme pratikleriyle birlestirmektedir.
Bu iyilestirme pratikleri temel olarak, isimlendiren dil eylemleri yoluyla benligin sinirlarini

kuran ritiiellrden olusmaktadir.

Bu tartismada 3 vakayla orneklenen, bir ontolojik doéniisiimiin sosyal olarak orgilitlenmesi
siireci, somut baglamlarda yasanan bir yasam deneyiminin c¢oklu, cekismeli ve muglak
zeminlerini goriiniir kilmaktadir. Isimlendirme eylemiyle, dilin bir sosyal gii¢ olarak
uygulanmasiyla, kontrol edilemeyen 6znel duygulanim, sosyal olarak tanimlanmis beden ve
bireysel olarak yasanan benlik dis1 bilincin alanlar1 ayristirilir. Insan olmayan ile insan
arasindaki sinirlar1 ¢izen bu eylemle, bir yandan insanlarin diinyasini tanimlayan ve belirleyen
sosyal yasalar ¢agrilir. Ote yandan, sifacinin inisiyatifiyle, 6zne yasadig1, doniistiiriicii kontrol
kayb1 haline yabancilastirilir. Tartismanin sonunda, kronik zihinsel hastaligin terapotik

yonetiminde kiiltiirel baglamin roliine kisaca deginilecektir.
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Insan Varolusu Cogunlukla Bilincalti Zihinsel Siireclere Dayanir: Normal ve Normal

Olmayan Bilis Yoluyla Ogrendiklerimiz
Hakan Giirvit

Diislince farkindaligi ve olgusal deneyimlerin sozlii aktarimi insan varolusuna dair temel
varsayimlardandir. Bu varsayim felsefe, psikoloji ve giindelik dilde kartezyen ikilik, 6znelik,
ego ya da 6z farkindalik gibi farkli terimlerle ifade edilir. Kendiliginin farkinda olan insan
bedeninin yegane hakimidir ve davraniglarindan tiimiiyle sorumludur diisiincesini ilk sarsan
kisi, bilingdisint devrimcei bigimde kesfeden, psikanalizin babasi Sigmund Freud olmustur. Bu
kesif, daha once Kopernik’in insan1 evrenin merkezinden ¢ekip alan, Marks’in ise ayn1 insani
toplumun merkezindeki konumundan eden devrimlerine eklenen son halka olmustur. Eger 6zne
biling ve bilingdis1 arasinda boliinmiisse, artik kendi bedeninin merkezinde de degildir.
Freud’un sapkin fikirlerini elestirenler, tekil psikanalitik deneyimlerin yapisal biitiinliige
oturtulamayacagini, dolayisiyla bu temelden hareketle gercek anlamda bilimsel calisma
yapilamayacagin ileri siirerler. Ne var ki, klinik ndroloji ve norobilim kanaliyla yillardir
edindigimiz bilgi birikimi bize insanin zihinsel faaliyetinin biiyiikk ¢ogunlugunun bilin¢dist
oldugunu Ggretiyor. Diislincelerimizi ve davranislarimizi dogrudan etkileyen bilgi isleme
stireglerinin bircogu farkindalik olmaksizin tamamlaniyor. Klinik néroloji tarihinde ¢i1g1r agici
vak’alar mevcut. Bu vak’alarin en eskilerinden birisi olan Phineas Cage bize, 6zneninin bedenin
icinde sabit kalmadigini, ayni bedenin i¢inde bir 6ncekine tamamen yabanci bir diger 6znenin
yerlesebilecegini Ogretti. Ardindan Henry Molaison bize Ogrenmenin “Ortiik” olarak
nitelendirilen, ¢agrisim ve kosullama gibi bilingalt1 siirecleri de icermek zorunda oldugunu, ve
bunlarin davraniglarimizin tiimiinii olmasa bile biiyiik ¢ogunlugunu belirledigini Ogretti.
Nihayet giincel bir vak’a, Elliott, cok spesifik bir tiir beyin hasar1 meydana geldiginde en
karmagik ahlaki ikilemleri kuramsal olarak ¢ozebilme yetenegini koruyor olsak bile gercek
yasamda “edinilmis psikopati” gelistirdigimizi bize 6gretti. Daha 6nceden tanidiklar1 birinin
yliziinii gordiiklerinde sozlii beyanlarinda onu tanimadiklarini ifade eden prosopagnozik
hastalar, hi¢ tanimadiklar1 bir yiizii gordiiklerinde verdiklerinden daha yiiksek otonom sinir
sistemi cevabi verirler. Kontralateral ihmal sendromlu hastalarda, ihmal edilen beyin yari
kiiresinden gelen uyaranlar kararlar1 etkiler. Ve son olarak ayrik beyin ¢alismalar1 bize, sozel
olmayan sag yar1 kiireye hitap eden digsal komutlarin komutla uyumlu davranisa yol acgiyor
olmasina karsilik, bu davranisin s6zel yorumunda davranisin digsal komuttan degil sanki kisinin
Ozglir iradesinden kaynaklandig1 seklinde agiklandigini ogretti. Psikanalizin ve nérobilimin

yaptig1r kesiflerden sonra, yaptiklarimin biitiiniiyle bilincinde olmayan ama yine de

12



yaptiklarindan sorumlu tutulan yeni bir insan 6znesinin tasavvur edilmesi gerekliligi gelisen

hukuk sistemlerinin 6niindeki zorlu hedeflerden birisini olusturuyor.
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Emosyonlarin Norofizyolojisi

Ertan Yurdakos

Emosyonel yasant1 ve emosyonlarin ifadesinde rol alan kortikal ve subkortikal yapilar limbik
sistem kavrami altinda toplanmistir. Limbik Sistem; limbik korteks, limbik korteksle beraber is
goren subkortikal cekirdekler ile bu yapilar1 birbirlerine ve merkez sinir sisteminin diger

bolgelerine baglayan yollardan olusur.

Emosyon kelimesi Latince disar1 dogru hareket etmek anlamina gelen “emovere’’ kelimesinden
tiiremistir. Sik sik duygu “feeling” ile es anlamli olarak kullanilan bir terim olan emosyon
dogrudan veya dolayl yoldan, i¢ ve dis uyaranlara bagli olarak olusan, hem zihinsel hem
somatik unsurlar igeren bir davranistir. Kendisini baslatan uyaran ortadan kalksa bile varligini
uzun siire devam ettirir. Emosyonel tepkiler tiirlerin evrimi boyunca korunmustur, adaptiftir,

sag kalim ve liremeyi saglar.

Emosyon ve duygu kelimelerinin farkli anlamlar1 vardir: Emosyonlar beynimizin pozitif ya da
negatif yiiklli uyaranlarin farkina vardiginda gelisen fizyolojik yanitlarin toplamidir. Dogustan
var olan, Onceden diizenlenmis cevaplar olan primer emosyonlar, basta amigdala ve 6n
singulatin bulundugu limbik devrelerden kaynaklanir. Primer emosyonlar, merkezi sinir
sisteminde genel uyarilma halinde artisa, dikkat, bellek isleme, karar verme yetenegi gibi
kognitif fonksiyonlarda degisikliklere yol acar. Beraberinde gelisen endokrin ve otonom
sempatik sistem faaliyetlerinde artisa bagli olarak da ‘“’ka¢ ya da savas” tepkisi olarak
adlandirilan bedensel degisiklikler olusur.

Duygu (feeling) ise organizmada gelisen bu fizyolojik degisiklerin bilingli farkindaligidir.
Emosyonel uyaran ile emosyonel viicut hali arasindaki bagin farkina varildiginda duygular
olugmaktadir. Paul Ekman’a gore (1979) liziintii, mutluluk, kizginlik, korku, igrenme, sagkinlik
olmak iizere alt1 evrensel primer emosyon vardir. Sekonder emosyonlar ise birey biiylirken
sosyal etkilesim yoluyla 6grenilir (Damasio 1994). Bunlar utang, kiskanclik, sucluluk gibi
sosyal emosyonlardir. Uyaranlar hala limbik yapilar tarafindan islense de limbik yapilar artik
sekonder emosyonlar1 desteklemek icin yeterli degildir, bu asamada prefrontal ve somatik
duysal korteksler de devreye girer. Limbik sistemdeki bir hasar primer emosyonlarin
islenmesine zarar verirken, prefrontal bolge lezyonlari sekonder emosyonlarin iglenmesine

hasar vermektedir.
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Primer emosyonlarin olusum mekanizmalari ile ilgili William James ve Carl Lange tarafindan
1890 yilinda ortaya atilan “korktugumuz icin mi kagariz, kactiimiz i¢in mi korkariz?”
tartigmasi 1980’lerden sonra ndrofizyoloji alanindaki gelismeler 1s181nda tekrar ele alinmastir.

Son yillarda ndérofizyoloji, ndropsikoloji, ndrogoriintileme alaninda yapilan
caligmalarla limbik sistem fonksiyonlari, limbik devreler ile prefrontal devreler arasindaki
anatomik ve fonksiyonel baglantilar daha iyi anlasilmaya baslanmistir. Bu da beraberinde
emosyonlarin olusum mekanizmalar1 ile ilgili tartismalar1 yeniden giindeme getirmistir.
Sinirbilim alanindaki bu gelismeler ile primer emosyon / sekonder emosyon ayrimi giiclesmis
ve emosyonlarin yeni siniflamalar1 giindeme gelmeye baglamistir. Bu konudaki tartismalar
“’negatif emosyon / pozitif emosyon” ayrimi baglaminda 6zellikle kizginlik, 6fke, agresyon ve
siddetin ndrobiyolojisi alaninda yogunlagmistir.

Bu konusmada “korktugumuz i¢in mi kacgariz, kagtigimiz i¢in mi korkariz?”’ tartigmast,
Joseph LeDoux’un (1989) merkez sinir sisteminde duyusal yollarla limbik yapilar arasinda
gosterdigi baglantilar ve Antonio Damasio’nun Somatik Marker Hipotezi (1999) 1s181inda
tartismaya agilacaktir. Bunun yaninda adaptif primer emosyon ile sekonder emosyon ayrimi

insan ve diger memelilerde agresyon ve siddeti tamimlamak agisindan tartisilacaktir.
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Norobilim-Hukuk iliskisinde Temel Kavramlar ve Noro-Hukuk’un Gelecegi
Giiven Giizeldere

Norobilimin halihazirdaki hukuk sistemlerini gézden ge¢irmemize, hatta belki yeniden
yapilandirmamiza yol agacak potansiyel bir rolii olabilir mi? Destekgilerine gore Noro-Hukuk,
norobilimin benlik, 6zgiir irade, biling ve kisisel sorumluluk konularinda sagladigi yeni

kavramlar 15181nda, Hukuk’u degistirmekten 6te doniistiirme giiciine sahip.

Bu yeni alana siipheyle yaklasan elestirmenlere goreyse, hukuk sistemlerinin temel aldig1 insan
benligine dair asli kavramlarin geleneksel olarak kabullenilmis ve yerlesmis olmalari

nedeniyle, Hukuk’un norobilim yiiziinden degismesini beklemek, bir hayalden ibaret.

Bu sunumda ben bu iki u¢ nokta arasinda bir konumun dogru oldugunu 6ne silirecegim.
Halihazirdaki benlik anlayisimiz, odagi dengeli ve yerine oturmus ama kenarlar1 flu bir
fotografa benziyor. Norobilimin, Hukuk normlarini tamamen ters-yiiz etmesi gerektigini ya da
kisa vadede edebilecegini diisiinmilyorum, ama Noro-Hukuk’un, 6zellikle tam gelismemis veya
arizali beyinlere sahip kisilere iliskin, insan 6zneligi ve failligi konusunda ¢ok daha incelikli ve
dogru bir degerlendirmeyi miimkiin kilacagi kanaatindeyim. Buysa, tezahiirleri nispeten nadir
oldugu icin fotografin kenarlarinda yer almalarina ragmen, 6znelik kavrami acisindan elzem
oldugunu diisiindiiglim detaylar1 netlestirecek, ve bize daha saglikli bir insan anlayisi
sunacaktir. Iste ancak o zaman, bu “kenarlardaki diizeltmelerin”, yani gelismemis veya arizali
beyinlere sahip kisilerle ilgili anlayisimizdaki ilerlemenin, insan 6zneligi ve failligi hakkindaki

merkezi hukuki kavramlarimizda bir diizeltme yaratip yaratmayacagini gorebilecegiz.
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Bellek
Oget Oktem Tanir

Bellek, canlinin c¢evresi ve kendisiyle ilgili bilgileri aklinda tutmasidir. Gegmisimizi

bugiiniimiize baglayarak, bir biitiin olmamiz1 saglar.

Fakat, "bellek" tek bir biitlin degildir. Cesitli bellek tipleri vardir. Bunlardan "bellek" denince
hepimizin aklina gelen bellek tipi de hem zamansal agidan farkli tiplerden olusur, hem de farkl

bellek siireclerini igerir.

Bellegi once Sozellestirilebilen Bellek ve Sozellestirilemeyen Bellek diye iki biiyiik gruba
ayrabiliriz. Sozellestirilemeyen Bellegin ii¢ ana tipi vardir: a) Kosullu Ogrenme (hem
Pavlovien kosullu égrenmeleri, hem Operan kosullu 6grenmeleri igerir), b) Ortiik Bellek, c)
Islemsel Bellek. Kosullu 6grenmeleri hepimiz biliyoruz; belli bir uyarana kars: belli bir tepki
gelistiririz ve bu, yasamimizda siirer gider. Ortiik bellek, bildigimizin farkinda olmadigimiz
bilgilerdir; bildigimizi bilmedigimiz i¢in de bu bilgileri "hatirlama" diye bir sey olmaz; ama bu
bilgiyi ortiik bir bicimde kazanmis olmamiz, belli bir durumla karsilagtigimiz zaman belli bir
davranigta bulunmaya bizi "hazir hale getirir" (bu "Hazir hale getirme", "Priming" diye
tanimlanir). Islemsel Bellek ise, motor égrenmeleri igerir. Ornegin bisiklete binmeyi 6grenmek
gibi; esarp veya kravat baglamay1 6grenmek gibi. Bu 6grenilmis hareketlerin nasil yapildigini
soze dokmek, anlatmak ¢ok zordur, bu nesnelerin yoklugunda bu isin nasil yapildigini
konusarak anlatamazsiniz. Oysa o isi yapivermek (bisiklete binip gitmek, esarbi, kravati
baglayrvermek) ¢ok kolaydir. Islemsel Bellegin beyindeki altyapisi ise serebellum ve bazal

ganglionlardir.

Sozellestirilebilen Bellege ayn1 zamanda Agik Bellek de denir. Buradaki bilgileri bildigimizin
farkindayizdir. Hatirlayabiliriz. S6ze dokiip anlatabiliriz. Ag¢ik Bellek iki boliimden olusur.
Bunlardan biri kendi yasadigimiz olaylardir ve Episodik Bellek veya Otobiyografik Bellek
adimi alir; Tiirkgede “Oykiisel Bellek” diyebiliriz. Digeri de genel diinya bilgilerinden ve kelime
bilgilerinden olusur, Semantik Bellek veya Anlamsal Bellek adini tasir. Episodik Bellekte,
olaym gectigi yeri ve zamani hatirlariz. “Gegen Agustos ayinda bir Pazar giinli, Burgaz
Ada’daydik, ...” diye olayr hatirlayip anlatabiliriz. Semantik Bellekte ise o bilgiyi (6rnegin
Ingiltere’nin baskentinin Londra oldugunu) ne zaman o6grendigimizi, nerede, ne sekilde

ogrendigimizi hatirlamayiz.

17



Acik Bellegi, zihnimizde kaldig: siire agisindan da iice ayirabiliriz. Bunlardan birincisi Anlik
Bellek’tir; saniyeler siirer. Buna Duyusal Bellek de denir, ¢iinkii duyu organlarimizdan gelen
duyusal bilgilerin islenip algilanma siiresini igerir. Her an bize boyle bir siirii bilgi gelmekte ve
Anlik Bellegimize girmektedir. Bunlardan 6nem tagimayanlar aninda unutulur gider, 6nem
tagtyanlar ise ikinci depoya, Kisa Stireli Bellege aktarilir. Bilgi burada dakikalar boyu kalir.
Kullanmak amaci ile buraya aktarmigsak kullandiktan sonra unutulup gider. Veya araya hi¢
beklenmedik 6nemli bir olay karisirsa, gene buradan diislip gidebilir. Ama bilgi onem
verdigimiz veya aklimizda kalmasini istedigimiz bir seyse, o zaman bu bilgiyi, bir takim
aktarim mekanizmalar1 kullanarak Uzun Siireli Bellege aktaririz. Bilgi burada en az saatler
boyu, veya yillar boyu, hatta dmiir boyu kalabilir. Kisa Siireli Bellegin, yansimali kapali
elektriksel devreler/dongiiler seklinde siirdiigii, Uzun Siireli Bellegin ise protein sentezleri
halinde asosyasyon kortekslerinde yer aldigini biliyoruz. Bilgiyi Kisa Siireli Bellekten Uzun
Stireli Bellege kaydeden beyin yapilari, iki yanli Hipokampuslardir ve Talamuslarin medio
dorsal cekirdekleridir. Uzun Siireli Bellek deposu pasif bir depo gibi degildir. Yeni gelen
bilgiler 15181nda siirekli yeniden organize olur; depolanan bilgilere ulasmak icin gerekli ipuglar
bu reorganizasyon 1s1ginda siirekli tazelenir. Saglamlastirma denilen bu siirecin alt yapisini
gene Hipokampuslar olusturur. A¢ik Bellegin kodlandig1 ve oturdugu yer, Episodik Bellek i¢in,
sag hemisfer daha baskin olmak {izere arka asosyasyon korteksleridir; Semantik Bellek icinse,

sol hemisfer baskin olmak iizere 6n (anterior) temporal kortekslerdir.

Bir de biraz Kisa Siireli Bellege biraz Uzun Siireli Bellege benzeyen yanlar1 olan Calisma
Bellegi/isleyen Bellek’ten soz etmeliyiz. Isleyen Bellek, belli bir gérevi yapip tamamlayimcaya
kadar bize gerekli olan yeni veya eski biitiin bilgileri, kullanmak tizere aklimizda tuttugumuz

siireyi igerir.

Uzun Siireli Bellekte bulunan biitiin bilgileri her an hatirlayamayiz. Ama o an hatirlamaya
calisip da hatirlayamadigimiz sey icin bize ipucu verilse veya segenek sunulsa, hemen Tanima
yoluyla o bilgiye ulasiriz. Bellekte kayith bilgiyi Geri Getirme ve Hatirlama aktif bir siirectir.
Dikkatin Uzun Siireli Bellek Deposuna odaklanmasini, deponun Taranmasini, hedef bilgiye
ulagilmasini ve onun Hatirlanmasini gerektirir. Bu da, dikkatin odaklanmasi ve siirdiiriilmesi
islevinin 1yi ¢alistyor olmasini1 gerektirir. Bu islev hasarlanmissa, ama kisi bellek kaydi yapma
islevini koruyorsa, 6grendigi bilginin ancak bir kismin1 Kendi Hatirlayabilir, ama geri kalanin
tiimiine de sozii gecen Tanima yoluyla ulasabilir. Bu, bize klinikte Alzheimer Demanst ile diger
demanslar1 birbirinden ayirabilme olanagi verir. Alzheimer demansinda patoloji daima

Hipokampuslardan basladig i¢in, hasta, bilgiyi kaydetme becerisinde kayiplar yasar. Bilginin
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tiimiinli kaydetmedigi i¢in de hem Hatirlamasina hem Tanimasina baktigimiz halde, bilginin
hepsine ulasamadigini goriiriiz, ¢linkii kaydetmemistir. Diger demanslarda ise hipokampuslar
saglam oldugu i¢in onlar bilginin hepsini kaydederler; fakat dikkat matrikslerinde bozulma
vardir. Ogrendikleri bilgiyi hatirlamalarini istedigimizde cok az bir kismini geri getirip

hatirlayabilirler, buna karsilik geri kalan tiimiine Tanima yoluyla ulagirlar.

Cesitli hastaliklar, damarsal olaylar veya kafa travmalar1 sonrasinda Amneziler gelisebilir.
Bunlarin bir kismi, eskiyi hatirlamak ama yeni kayit yapamamak: Anterograd Amnezi seklinde
olur; bir kismi1 yeni kayit yapabilmek ama eskiyi hatirlamamak : Retrograd Amnezi bigiminde
olabilir; hastalarin bir kismi1 ise hem yeni kayit yapamaz hem de eskiyi hatirlamaz : Antero
Retrograd Amnezi. Eskiyi hatirlayamama, hem Episodik hem Semantik biitiin A¢ik Bellegi
tutabilecegi gibi, sadece Episodik bellegin veya sadece Semantik bellegin etkilendigi amneziler

de bildirilir.

Hatirladiklarimiz, biz ger¢ek sansak bile her zaman gercegi yansitir mi? "Gorgl tanigi
ifadeleri"nde, tanigin gercegi anlatiyorum zannetmesine karsilik, gercek olmayan, yanlis
ifadeler verebilecegi konusuna kisaca deginmek istiyorum. Yapilan deneyler "yanlis bellek"
konusuna 151k tutuyor. Adli bir olaya tanik olmus kisilerin, belleklerindeki orijinal olay ile
kendilerine sonradan sdylenenleri birlestirdiklerini, sonradan edinilen bilgiyi gerceginden ayirt
edemeyip, olay1 aynen bdyle gérmiis olduklarina inandiklarin1 gosteren ¢ok sayida deney var.
Olay1 goren kisi, olaydan sonra heniliz mahkemede taniklik etmeden once olaya iliskin duydugu
bilgileri (6rnegin polis tutanaginda gordiigli, medyadan duydugu, okudugu seyleri), kendi
gordiikleri ile i¢ ice gegirip biitlinlestirir ve onlar1 bizzat gérmiis olduguna inanabilir; tanikligini
da bu inang¢ altinda yapar. Normal deneklerle, bunun bdyle oldugunu gosteren ¢ok sayida
caligma yapilmistir. Bunun diginda, taniga yonlendirici sorular veya tuzak sorular soruldugunda
da, tanmigin bu sorularin etkisi ile kendi gordiigii olay1 yanls hatirlayabildigi gosterilmistir.
Soruda kullanilan kelimelerdeki en wufak degisiklikler biletanigin cevabini/tanikligini
etkileyebilmektedir. Bu tip sorularla, tanik, olay aninda hi¢ olmayan bir seyi gérmiis olduguna
bile inandirilabilmektedir. E. Loftus'un yaptigt meshur deneyde, deneklere iki arabanin
carpistig1 bir trafik kazasi videosu seyrettirilir. Sonra denekler 5 ayr1 gruba boliinerek, her birine
arabalarin ¢arpismasi konusunda farkli bir fiil kullanilarak, arabalarin kaza sirasindaki hizlarinm
tahmin etmeleri istenir. Ornegin (5 gruptan 3'iine sorulan sorulari rnek alirsak), bir gruba
"arabalar birbirine siirttiigii sirada"; bir gruba "arabalar birbirine vurdugu sirada"; bir gruba
"arabalar birbirine ¢arpip i¢ ice gectigi sirada" tahminen hangi hizda gittikleri sorulur. Kazanin

siddetini vurgulayan fiil kelimeler hafiften siddetliye dogru degistik¢e, denek gruplarinin (yani
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gorgii taniklarinin) da, arabalarin hiz1 hakkindaki tahminlerinin daha az hizdan daha ¢ok hiza
dogru yiikseldigi goriiliir. Yani soruda kullanilan fiilin icerdigi siddetin, tanigin arabanin hizi
konusundaki algisin1 degistirdigi anlasilir. Loftus, bunun iizerine 150 deneklik ikinci bir deney
diizenler: deneklere seyrettirilen bir dakikalik bir filmde kirlik bir alanda bir araba gitmektedir,
hemen ardindan 4 saniyelik bir boliimde birden ¢ok trafik kazasi gosterilir. Denekler 3 gruba
ayrilir. Birinci gruba, arabalar birbirine vurdugu sirada hangi hizla gittikleri, ikinci gruba
arabalar birbirine ¢arpip i¢ ice gectikleri sirada hangi hizla gittikleri sorulur; iiciincii gruba hig
soru sorulmaz. Aradan bir hafta gegtikten sonra, denekler, film bir daha gdsterilmeden sorguya
aliir. Kendilerine sorulan sorulardan biri de, "Filmde camlarin kirildigin1 gérmiis milydiintiz?"
sorusudur. Bir 6nceki hafta, kendilerine arabalar "birbirine ¢arpip i¢ ice gectikleri sirada" ne
hizda gittikleri sorulan 50 kisiden 16's1; soru kendilerine arabalar "birbirine vurdugu sirada”
ne hizda gidiyordu diye sorulan 50 kisiden 7'si; kendilerine hi¢ soru sorulmayan 50 kisiden de
6's1, camlarin kirildigin1 sdyler; oysa orijinal filmde camlar kirilmamistir. Bu ve benzeri ¢ok
sayida arastirma, olaydan sonraki sorgulama teknikleri, kullanilan kelimeler ve edinilen
bilgilerin, kisinin kendi goérdiigli olayla birlesip ona karisabildigini, "yanlis hatirlamalar"a
neden olabilecegini gosterir. Olmamis seylerin olmus gibi hatirlanmasi olgusu, gorgii

taniklarinin sorgulanmasi konusunda ¢ok 6nem tasir.
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Bellek ve Bilin¢, Hukuk ve Fizyoloji — yalan dedektorleri, zihin okuma ve mahkemelerde

fMRI kullanim

Tade Matthias Spranger

Norobilimsel yontemler mahkemelere cesitli sekillerde girebilir: bir teknoloji harikasi olarak,
uzman goriislerinin bir pargasi olarak ya da en bilindik sekliyle yalan dedektorii veya zihin
okuma teknikleri olarak. Cogu fikir kendi deneysel asamasinda olmasina ragmen, yakin
zamanda yayinlanan yiiksek etki faktorlii bir makale etik ve yasal kisitlamalara olan ihtiyacin
altin1 cizdi: 6zellikle, yapay zeka temelli sistemlerde ve insan-bilgisayar etkilesiminde, kisisel
bilgilerin gizliligine, insanlarin kimliklerine, yetkinliklerine ve esitligine saygi duyulmasina ve
bu 6zelliklerin korunmasinin 6nemine dikkat c¢ekildi. Ancak gercekten de yasal yonetmelik ve
diizenlemelerde bir eksiklik var m1? Sunumumda, yasal zorluklarla ilgili genel bir 6zet
sunacagim; ve ayni1 zamanda norobilimsel yontemlerle olusabilecek olasi imkanlari, se¢ilmis

yarg yetkileri ve AIHM gergevesine odaklanarak takdim edecegim.

Arastirmalarimin ¢ogu ndroetigin ve norobilimsel uygulamalarin belirli yasal yaptirimlarina,

disiplinler aras1 ve uluslararasi proje ve isbirlikleri lizerinden yaklagmaya yoneliktir.

- Etik bir tartisma olarak baslayan, norobilimlerin yasal yonleri yeni bir alan olan
norohukuk olarak gelisti. Bir kez daha etik, yasal tartismalar ve diizenleyici ¢abalar i¢in
ilk kivileimr atti. Ancak, tarihsel gelisimi nedeniyle, nérohukuk ve néroetigin ayni iki
disiplin olarak m1 yoksa tek bir disiplin olarak m1 goriilmesi gerektigi hala net degil. Bu
baglamda ben 0Ozellikle, uluslararasi ndrohukugun insan haklar1 boyutu ile

ilgileniyorum.

- Norobiyolojik determinizm ceza hukuku alaninda agirlikla tartisiimaktadir.
Norobiyolojik determinizm, biitiin kararlarin bastan beri kisinin beyninde tanimlanmis
oldugu ve kisinin aktif bir karar alma siirecinin bir parcas1 olmadig teorisini ifade eder.
Bu durumda, kisinin gercekten kendi eylemlerinden sorumlu tutulup tutulamayacagi
sorusu ortaya c¢ikmaktadir. Bu alandaki calismam, nérobiyolojik determinizmi
varsayarsak su¢a dayanan ceza hukuka uygun bir sistem olur mu, ya da ceza sartlarin
degistirmeye ihtiyacimiz var mi sorularini soruyor. Bu “Azinlik Raporu” senaryosu

anayasal konular i¢in de 6nemli sonuglar dogurmaktadir.

21



Iki disiplinleraras1 proje (Alman Egitim ve Arastirma Bakanhigi da dahil birgok
sponsoru olan) noérobilimsel yontemlerin popiiler algisinda medyanin roliiyle
ilgilenmektedir. Bu projeler baglaminda katilimcilar, internet iizerinden yayginlastirilan

cesitli kisa filmler ¢ekmislerdir.

Norobilimsel bilginin olusumu i¢in ¢1g gibi biiyiiyen bilimsel projelere ve hatta insani
katilimer olarak kullanan denemelere ihtiyag vardir. Fonksiyonel manyetik rezonans
goriintiileme (fMRI) gibi beyin goriintiileme teknikleri istem dis1 kesfedilmis olan, daha
onceden tam1 konulamamis tibbi ya da psikiyatrik durumlar gibi ek bilgiler ortaya
cikarabilir. Bu sozde tesadiifi bulgular hem katilimci hem de arastirmaci igin yasal
riskler tasiyabilir. Cesitli proje ve yayinlarda, bu risklerden kacinmak i¢in grubum yasal

bir cerceve gelistirdi.

“Psikiyatrik Sinir Cerrahisi — Etik, Yasal ve Sosyal Konular” projesi baglaminda,
psikiyatrik sinir cerrahisinin yasal yonlerine odaklaniyorum. Psikiyatrik sinir
cerrahisinin amaci dogrudan bir beyin hastaligindan kaynaklanmayan psikiyatrik
rahatsizliklar1 tedavi etmektir. Ornegin, derin beyin uyarimi ile depresyon veya
Alzheimer rahatsizligina sahip hastalar yasam kalitelerini son derece arttirabilecek yeni
tedavi imkanlarina sahip oluyorlar. Bu yontemlerin yaninda, cevaplanmamis etik
sorular ortaya ¢ikiyor. Ornegin, razi1 olacak durumda olmayan kisilerin kayit kriterleri
ve onlara muamele, resit olmayan hastalar ya da adli hastalarin nasil idare edilecegi gibi
konular bu yeni yasal zorluklar1 olusturuyor. Bu baglamda, hukuki karsilastirma yolu
ile, ulusal ve uluslararasi yasal belgelerin uygulanabilirligini inceliyorum. Bu disiplinler
aras1 ve uluslararasi projede uluslararasi alanda etik {izerine ¢alisan arastirmacilar, tip

ve psikoloji arastirmacilari ile birlikte calistyoruz.

Beyin-bilgisayar etkilesimleri engelli bireyin yasam kalitesini yiikseltici biiyiik bir
potansiyel tasiyor. Beyin-bilgisayar etkilesimleri ile bu kisiler sadece diislinceler
yoluyla iletisim kurabilme imkani buluyor ve boylece kismen de olsa bagimsizliklarini
kazaniyorlar. Ancak bu oldukca yeni ve kesfedilmemis teknolojiler, dahil olan tiim
taraflarin haklarin1 dengeleyecek bir yasal bir ¢erceveye ihtiya¢ duyuyor: bir yandan,
Alman anayasasi bu legal cercevede engelli bireyin ¢ikar ve haklarini kolaylastiracak

tiim gerekli adimlarin atilmasi i¢in yasama organlarini ¢agirirken, 6te yandan, insan-
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bilgisayar etkilesiminin teknik ac¢idan gilivenli olmasi ve ayrica olast kétiye

kullanimlarin da belirtilmesi vurgulantyor.

Beyin okuma ve zihin okuma teknikleri sadece alanda ¢alisan bilim insanlarina degil,
ayn1 zamanda giivenlik ajanslarima da ilham verdi. Yasal degerlendirmelerin,
goniilliiliige dayanarak uygulanan teknikler ve mecburi uygulamalar arasinda fark
gozetmesi gerekmektedir. Ayrica, usul hukukunun ilgilendigi kadariyla, teknik
giivenilirlik “yalan dedektorleri” gibi yontemlerin pratik 6nemi igin biiylik rol

oynamaktadir.
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Kisiligin Norodinamikleri: Psikolojik Isleyislere Biitiinciil Sistemler Yaklasimi ve Oliim

Tehdidi ile Basa Cikma Uzerine Uygulamalan
Markus Quirin

Oz denetim ve kisiligi biitiinlestirici bir nérosistem modeli sunacagim. Bu model hali hazirda
karar verme, ahlaki degerlerle 6zdeslesme, duygu ve diirtiileri kontrol etme, kurala dayal1 ya da
sezgisel ahlak ve Ozglir irade goriingiilerini aciklamak i¢in kullanildi. Kisilik-Sistemleri
Etkilesimi (KSE) teorisi asagidaki diisiincelere dayanmaktadir: (1) Her bireyin dogasinda
(biiyiik ol¢iide) bilissel beyin sistemleri vardir ve bu sistemler farklit durumlarda (6rn., karar
verme, planlama, eylem ya da tehdit algilama) belirli grup islevler goriirler. (2) Bu ndrobiligsel
sistemlerin etkilesimi deneyimleme ve davramist belirler. (3) Bu sistemler ve onlarin
baglantilarindaki tepkisellik {izerine kisisel farkliliklar bireyin kisiligini ve se¢im ve
davraniglarindaki 6zgiirliik derecesini olusturur. (4) Baz1 sistemleri ve onlarla iligkili diistince
yapilarii etkinlestirmedeki takintilar ile birlikte, bu sistemler ve diisiince yapilar1 arasinda
esnek bir bicimde degisim yapmadaki zorluklar psikopatolojinin belirleyici faktorlerini
olusturur. Konugsmamda bu modeli, dliimliiliikk farkindalig1 ile basa ¢ikma yollarindan olan
represyon, kiiltiirle ve onun ahlaki diinya goriisiiyle 6zdeslesme, dis gruplara 6n yargi,

devinimlilik, kisisel gelisim ve bu faktorlerin sinirsel baglantilarini agiklayarak uygulayacagim.
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Benlige Kars1 Tehdit ve Savunma: Oliimliiliik, Belirsizlik ve Toplumdan Dislanma
Hayal Yavuz Giizel

Gerek Dehset Yonetimi Kurami gerekse Belirsizlik Yonetimi Kurami, insanlarin 6liim
ya da kisisel belirsizlikle karsilastiklarinda kiiltiirel diinya goriislerini korumaya ve savunmaya
daha fazla ihtiya¢ duydugunu vurgular. A.B.D.’de yapilmis bir¢ok arastirma Oliimliiliik
uyariminin, katilimcilarin diinya goriislerini savunmalari {izerinde, belirsizlik uyarimina kiyasla
daha biiyiik etkisi oldugunu géstermistir. Ote yandan, Hollanda’da belirsizlik yonetimi kurami
teorisyenleri tarafindan yapilan diger arastirmalarsa belirsizlik uyariminin, o6liimliiliik
uyarimina kiyasla insanlarin tepkileri lizerinde daha biiyiik etkisi oldugunu gostermistir. Bu
celigkili sonuglara acgiklik getirmek amaciyla van den Bos ve ben, belirsizlik ve oliimliiliik

kaygilarinin ayni anda incelendigi bir ¢alisma olusturduk.

Bu calisma sonucunda, kisisel belirsizlikleri iizerine diisiinen katilimcilarin,
olimliiliikleri tizerine diisiinen katilimcilara kiyasla, Tiirk kadinlarina verilen temel haklar
konusundaki kiiltiirel diinya goriislerini ihlal eden bir yaziya kars1 daha gii¢lii olumsuz tepkiler
verdigi bulundu. Dahasi, belirsizlik uyarimi manipiilasyonunun 6liimle iligkili diisiinceleri
dogurmadig1 ancak 6liim uyarimi kosulunda olan baz1 katilimeilarin 6liim uyarimin1 manipiile

etmek icin kullanilan iki acik uclu soru i¢in belirsizlikle iliskili diistinceler bildirdikleri bulundu.

Bu son bulgu o6zellikle 6nemlidir, zira 6liimle bas etme siirecini sosyal psikolojik
stireglerle anlamamiza yardimci olur. Bu bulguyu takiben, doktora tezimin bir parcast olarak
bir aragtirma tasarladim. Bu arastirmada 6liimliiliik uyariminin, belirsizlikle ilgili diislincelerin
zihindeki erisilebilirligi lizerine etkileri, katilimeilarin belirsizlikle ilgili kelimelere verdikleri
tepki stirelerini, kontrol kelimelerine verdikleri tepki siireleriyle kiyaslayan sozciiksel karar
testiyle Olgiilmistiir. Katilimcilara oliimliiliiklerinin yanisira, toplumdan dislanmalarinin
hatirlatilmasinin, onlarin belirsizlikle ilgili kelimelere verdikleri tepki siirelerini etkilemesi
beklenmistir. Toplumdan diglanma {izerine ¢aligmalar yapmis arastirmacilarin argiimanlarini
takiben dislanmanin, kisilerin diinyayr anlama ihtiyaglari1 tehdit edecegi, nasil
davranacaklarim1 kontrol altina alacagt ve kisileri belirsizlikleriyle yiizlestirecegi
ongoriilmiistiir. Bunun yanisira, Chen ve arkadaslar1 (2010) “toplumsal diglanma ve diglanmaya
kars1 gelisen tepkilerin kismen dislanmay1 saran belirsizlikle alakali” (sf. 291) oldugunu
belirtmistir. Ancak toplumsal dislanmanin hatirlatilmasinin, belirsizlikle ilgili diislincelerin
erisilebilirligine etkisi lizerine herhangi bir arastirma bulunmamaktadir. Bu boglugu doldurmak

amaciyla, 6liimliiliik ve toplumsal dislanma diisiinceleri manipiile edilmis ve sozciiksel karar
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testiyle belirsizlikle ilgili diistincelerin erisilebilirligi 6l¢tilmiistiir.

Bulgular, oliimliliigiin hatirlatilmasinin, katilimcilarin - s6zciiksel karar testinde
belirsizlikle ilgili kelimeleri daha fazla hatirlanmasina neden oldugunu ortaya ¢ikarmistir.
Bunun yanisira, toplumsal diglanmanin hatirlatilmast da ayni testte belirsizlikle ilgili
kelimelerin erisilebilirligini arttirmigtir. Bu bulgular oliimliiliikk ve toplumsal dislanma

psikolojisinde belirsizlikle ilgili diislincelerin roliiniin anlasilmasina yardimci olmaktadir.

Bu calismalar, kiiltiirel diinya goriisiinii savunma siiregleri ile ilgili yeni bakis acilari
kazandirmaktadir. Sunumumda, kisilerin diinya goriislerini koruma motivasyonlarini, temel

giidiilerin sosyal psikolojik isleyisleri ilizerinden ele alarak yukaridaki bulgular tartisacagim.
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DYK’nin temel varsayimlarina alternatif aciklamalar: Kayip kaygisi, engelliligin algisal

belirginligi ve Gezi Parki protestolari
Miijde Koca Atabey

Dehset Yonetimi Kurami (DYK), 6liimiin kacinilmaz oldugu gerceginin farkinda
olunmasinin varolussal kaygi igin bir potansiyel olusturdugunu &ne siirer. Oliimliiliik uyarimi
hipotezine gore, Olim hatirlatildiginda, kisiler kiiltiirel diinya goriislerini savunur ya da
dogrulamaya c¢alisirlar. Alanyazin, kisilerin kendi dliimlerini diisiindiikten sonra, varolussal
olim korkulariyla bas etmek i¢in diisiincelerinde daha ¢ok kutuplagsmaya gittiklerini gosterir.
Bu aragtirmalarda 6liim, kalitatif ve kantitatif anlamda benzersiz bir olgu olarak goriilmiistiir.

Bu sunumda, bu olguya meydan okuyacak iki ¢aligmadan bahsetmek istiyorum.

Ik calismada katilimcilar, Sliimliiliik uyarimina, engellilik uyarmmina ya da kontrol
kosuluna maruz birakilmistir. Ortalama yas 20.18 olup toplamda 217 katilimc1 vardir. 3 (Birinci
Zamanda Muhafazakarlik Seviyesi: Diisiik, Orta, Yiiksek) x 4 (Manipiilasyon: Oliimliiliik
Uyarimi, Kontrol Uyarimi, Korliik Uyarimi, Felg Uyarimi) kisilerarast ANCOVA kullanilarak
cinsiyet es degisken faktor olacak sekilde degiskenlerin ikinci zamandaki muhafazakarlik

puanlarina etkileri 6l¢tilmiistiir.

Birinci zamanda yiiksek muhafazakarlik puani olan katilimcilarda, 6liim uyarimi ve felg
uyarimi manipiilasyonlari, kontrol uyarimi manipiilasyonuna kiyasla ikinci zamanda daha
yuksek muhafazakarlik puanina neden olmustur. Ancak korliik uyarimi manipiilasyonunda,
ikinci zamandaki muhafazakarlik puanlar1 diger manipiilasyon cesitlerinden farklilik
gostermemistir. Sonu¢ olarak, muhafazakarlik puanlar1 yiliksek olan katilimcilarda 6lim
uyariminin yanisira, fel¢ uyarimmin da diinya goriisiinii savunma tepkilerine yol agtigi
bulunmustur. Bu arastirmay1 takiben katilimcilarin agiklamalari kalitatif yontemle analiz
edilmistir. Oliim hatirlatildiginda katilimeilar, beklenenden daha az; felg hatirlatildigindaysa
daha fazla iiziintli rapor etmislerdir. Korliik uyarirminda deneyimlenen {iziintiiniin sikligiysa
beklenenden anlamli sekilde farkli degildir. Bunun yanisira, her ne kadar oliimliiliik uyarim
genel anlamda olumlu aciklamalara yol acabilecekse de (O6rn., cennete gitmek, rahatlamak,
sonsuz mutluluk), korlik ve felg temalar1 i¢in katilimcilar tarafindan yapilmis olumlu
aciklamalar yoktur. Herkes birgiin 6lecegi beklentisindeyken, engelli olacagini tahmin etmez.
Eger 6liim DYK’n1 test etmek i¢in uygun bir 6rnek olarak goriiniiyorsa, engellilik de bagka bir
ornek olabilir. Her iki durum da yiiksek oranda kayip igerir. Ote yandan, dliimliiliigiin olduk¢a

belirgin oldugu bir diinyada yasamamizdan dolay1 insanlarin kendi 6liimliiliiklerinin farkina
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varmalarini saglamak ¢ok da zor degildir. Bu durum &zellikle Tiirkiye igin gecerlidir. Oliim
heryerde — televizyonda, gazetelerde, sokakta — olsa da engellilik gizlidir. DYK ¢aligmalarinda
deneysel manipiilasyonun kisi i¢in uygun olmasi gerekmektedir. Makul oranda korkutucu,
yliksek oranda hayal edilebilen ve yiiksek oranda kisi i¢in uygun olan herhangi bir kayip

manipiilasyonunun kiiltiirel diinya goriisii tepkilerini etkileyecegi ongdriilmiistiir.

Ozetlenecek ikinci ¢alisma teorik bir ¢alismadir. Mayis 2013’iin sonunda baslayan Gezi Parki
protestolari kiiciik bir parkin yikimina engel olmak amaciyla baslamustir. Ilging bir sekilde park
ne biiylik ne de popiiler bir parktir. Protestolar ¢evreci tepkiler olarak baslamis ve ardindan
siyasi bir hal almistir. Oliimliiliigiin gerek somut gerekse soyut boyutlarini i¢erdigi i¢in bu
protestolar 6liim uyarmmi hipotezi ile agiklannmstir. Oliimiin somut halleri agaclarin ve
protestocularin &liimleridir. Ote yandan, dliimiin soyut halleri ise, protestocularin bakis
acisindan yasam bicimlerinin Oliimii ve devlet tarafindansa iktidar yetkisinin oSlimidiir.
Yukarida bahsedilen gerekli kosullart DYK caligmalarinin alternatif deneysel manipiilasyonu
olarak tartigmak miimkiindiir. Gezi Parki protestolarinin DYK i¢in ger¢ek yasamdan somut
ornek oldugu sonucuna varilmistir. Varolussal kaygi teorinin temelini olusturdugundan,
DYK’nda 6liimiin varlig1 itirazsiz kabul edilmistir. Ancak, kisiye 6zgii varolussal kaygi yerine,
kisiyle iligkili olarak varolanin kaybinin kaygisi bu terdriin temelini olusturabilir. Bu nedenle,
DYK’nin gerek arastirma bazli sorular1 gerekse gercek yasam kosullarini analiz etmek icin

faydal1 bir teori oldugu sonucuna varilmastir.
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Belirsizlik ve Oliimliiliigiin Belirginligi Durumlarinda Usuli Adalet Muhakemesi: Grup

ile Ozdeslesmenin EtKkisi

Miijde Peker

Insanlar tutumlari, inanglari, duygular1 ve algilariyla ilgili kisisel belirsizlik yasadiklarinda
kendilerini psikolojik anlamda rahatsiz hissederler. Kisisel belirsizlik, insanlar1 bu belirsizligi
azaltmaya yonelik davranislarda bulunmaya giidiiler. Belirsizligi Yonetim Teorisi (BYT, van
den Bos ve ark., 2001) insanlarin, kisisel belirsizlikle uyarildiklarinda, usuli adaletsizlige kars1
hassaslastiklarin1 belirtir. Bu konudaki c¢aligmalarda, usuli adalet, katilimcilarin diger
katilimcilara kiyasla ne kadar para 6denmesi gerektigi ile ilgili fikirlerini sdylemelerine izin
verip vermeme durumu ile manipiile edilmistir. Diger calismalarda ise, katilimcilarin basarilar
degerlendirilirken yaptiklar testlerden hepsi (dogru prosediir) ya da yalnizca bazilar1 (hatali
prosediir) dikkate alinarak usuli adalet manipiile edilmistir. Bulgular, katilimcilara kisisel
belirsizlikleri hatirlatildiginda, adaletli yontemlerin daha fazla olumlu ve daha az olumsuz
duyguya yol actigini, adaletsiz yontemlerinse daha fazla olumsuz, daha az olumlu duyguya yol

actigini gostermistir.

Arastirmacilar, kisisel belirsizligi takiben kisilerin genel anlamda kiiltiirel diinya goriislerini
savunmast ve Ozellikle adaletsizlige karsi hassas olmalarini, kisisel belirsizlik ve tehdidin
insanlardaki alarm sistemini tetiklemesiyle agiklamaktadir. Bu 6ngdriiyli destekler sekilde,
katilimcilara alarmla ilgili semboller gosterildiginde (6rn., ekranda iinlem isareti gormek gibi)
aktive olan beyin bolgeleriyle, katilimecilar ahlaki yargilarda bulunurken aktive olan beyin

bolgelerinin (orta frontal girus, Brodmann bolgesi 9) ayn1 oldugu goriilmiistiir.

Ote yandan, Dehset Yonetimi Teorisi (DYT, Greenberg ve ark., 1986), kisilerin belirsizlik
yerine kendi Oliimliiliikkleri hatirlatildiginda diinya goriislerini  savunduklarin1 = Onerir.
Belirsizligi Yonetim Teorisi ve Dehset Y 6netimi Teorisi’ni kiyaslayan arastirmacilar birbiriyle
celisen sonuglara ulasmislardir. Cogunlukla aragtirmalarim1 Hollanda® da yapan BYT
arastirmacilart belirsizlik uyariminmi 6liimliiliikk uyarimina gére daha giiglii bicimde adaletli ve
adaletsiz davranisa tepki ile iligkili bulurken, DYT teorisyenleri bu teoriye A.B.D. baglaminda
daha fazla destek bulmustur. Ancak bu DYT teorisyenleri usuli adalet konusunu incelememistir

ve bu sonuglarin kiiltiirel farklardan kaynaklanip kaynaklanmadigini bilmek giictiir.
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BYT arastirmacilar1 kisinin kendi ¢ikarlar1 ile adalet konusundaki endiseleri birbiriyle
celistiginde ne oldugunu incelemistir. Katilimeilar kisisel tehdit deneyimlediklerinde, kendi
cikarlar1 yoniindeki bir esitsizlige kars1 ,bdyle bir tehdidi deneyimlemedikleri duruma kiyasla,
daha olumlu tepki vermislerdir. Her ne kadar kisilerin kendileri ve baskalarina yapilan usuli
adaletsizlige hassasiyeti incelenmis olsa da, simdiye kadar higbir arastirma kisilerin belirsizlik
yasadiklarinda dig grup {yelerine yonelik usuli adalet konusunda nasil davrandigini
incelememistir. Belirsizlik- Ozdeslesme Teorisi’ne (BOT, Hogg ve ark., 2010) gore kisisel
belirsizlik durumlarinda, insanlarin hali hazirda tiye olduklar1 gruplar1 bir biitiin ve uyumlu
olarak gérme durumlar1 artar ve kisiler bu gruplarla daha fazla 6zdeslesirler. Bu teoriler
1s181nda, kisilerin belirsizlik sonucu gruplariyla daha fazla 6zdeslesecegi ve dis gruba yonelik

usuli adaletsizligi daha olumlu degerlendirecegi 6ngoriilebilir.

Ilk calismamizda amacimiz, belirsizlige karsi toleranssizhigm, i¢ grup iiyelerine (Tiirk
vatandaslar), yliksek statiilii dig grup iiyelerine (Tiirkiye’de ¢alisan yabancilar) ve diistik statiilii
dis grup lyelerine (miilteciler) yonelik usuli adalet degerlendirmelerine etkisini incelemekti.
Ayni zamanda i¢ grupla 6zdeslesmenin de (Tiirk vatandasi olmayla 6zdeslesme) araci rolil
incelenecekti. Hipotezimiz; belirsizlige toleransi diisiik olan katilimcilarin i¢ gruplariyla daha
fazla 6zdeslesecekleri ve bu durumun i¢ gruba yonelik usuli adalete ve dis gruba yonelik usuli
adaletsizlige kars1 belirsizlige toleransi yiiksek olan katilimcilara kiyasla daha olumlu olacagi

yoniindeydi. Bu ¢aligmanin ilk sonuglarini sunumumuzda paylasacagiz.

Gelecek calismalarda, neden-sonug iliskisi hakkinda daha kesin yargilara varabilmek adina
belirsizligi ve Oliimliiliik uyarimmi manipiile etmeyi amagliyoruz. Bunun yanisira bu
manipiilasyonlarin usuli adalet yargilarinin sonucu olarak liderlere giiveni etkileyip
etkilemedigini inceleyecegiz. DY T bulgulari, 6liimliiliik hatirlatildiginda, insanlarin radikal bir
vizyonu olan ve krizi, kisilerin 6zglrliigiinden vazge¢mesi pahasina ¢ézmeyi vurgulayan
karizmatik bir lideri daha fazla tercih edeceklerini gostermistir. Ote yandan ayni kosullarda,
liderlerin ve takipgilerinin beraber calismasini ve ortak sorumluluk almasimi vurgulayan
iligkisel liderlerin daha az tercih edildigi goriilmiistiir. Bu bulgular1 BY T’ ne uygularsak, kisilere
belirsizlik hatirlatildiginda, gruplariyla 6zdesirlerse, dis gruba karsi yontemsel olarak adaletsiz

davranan bir liderin daha giivenilir goriilecegi tahmin edilebilir.

Kisaca, yukarida Ozetlenen teori ve bulgulari, kisilerin belirsizligi takiben yodntemsel
adaletsizlige kars1 kime nasil davranacaklarini grup lyeliklerine dayanarak agiklamak icin

kullanabiliriz. Ayrica bu bulgular, hangi durumlarda liderlerin ve takipgilerinin usuli adaleti
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gormezden gelip lidere daha fazla giiven beslendigine de 1s1k tutabilir. Daha olumlu bir sonug
olaraksa, grup tyeliginden bagimsiz olarak adaletli olarak davranmanin belirsizlik

durumlarinda kisilerin stres diizeylerini azaltmasi beklenebilir.
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Emosyonel Sistemler, Sagkalim Ve Sosyalpsikolojik Izdiisiimleri
Ejder Akgiin Yildirim

Insan beyninin gelisimi diger bircok canlida ve atalarinda oldugu gibi dis diinyanin algilanmas:
ve onun yasanir yonii ile dgrenilmesi iliskisinde gelismektedir. Bu durum tek hiicreliden
itibaren basit bir algoritma ile hareket eder. Yaklagmak (m1?), uzaklasmak (m1?). Dis diinyanin
icte algilanan sinyalleri i¢inde bu yaklagsma ve uzaklasmay1 gegerli kilacak temel bazi
belirleyicilere ihtiya¢ olmustur. Bu belirleyici ya durumun haz verici yani olumlu oldugunu
tanimlar ya da tehlikeli/olumsuz. Hedonik endojen ajanlar ile pekistirilmis bir isteme siireci,
ogrenmeyi ve aligkanlig1 saglayarak canlinin beslenmesinden liremesine kadar bir¢ok davranig
setinin olusmasin saglar. Diger taraftan bu hedonik giidiileyici sistem hiyerarsik olarak baska
bir sistemin onaymna ihtiya¢ duymaktadir. Bu giivenlik algisidir. Giivenlik tanimi canli

acisindan ortamin/durumun/olayin tehdit ger¢egini ne derece barindirdigi ile iligkilidir.

Anksiyetenin otonom sinir sistemi iligkisi incelendiginde baskin diizenleyici kuvvet oldugu
gozlenmektedir. Bir yonii ile anksiyete dis diinya ile kurulan bagin niteligini ve niceligini
belirleyen kalibrasyonu saglayan bir kuvvet gibidir. Tehdit yasanan ya da yasanilacak bir
duruma iliskindir bu acidan travma yasanmistir ya da yasanacaktir. Bugiinde sabit bir bilgi
isleme dizgesi sonucu ortaya ¢ikan bir davranis seti varsa bunun ge¢miste oldugu varsayilir,
Gegmiste bir problemi ¢ozmektedir. Emosyonlar bir¢ok karmasik islevi olan sinir sistemini
diizenleyen ve ge¢mis problemlerin ¢oziimii sirasinda evrimsel olarak gelismis orkestra
sefleridir. Hangi sistemin acilip hangisinin kapanacagini belirler, sanilanin aksine sadece
hissedilen duygulardan ibaret olmay1p olusturduklari emosyonel durumun davranigsal, biligsel

ve duygusal islevleri olur.

Emosyonlar farkli tanimlar ile cesitli kategorilerde tanimlanmaktadir. Genel olarak
bakildiginda mutluluk/haz disgina iziintii, sagkinlik, 6fke, korku gibi olumsuz icerige sahiptirler.
Diger bir deyim ile emosyonlar canliyr daha ¢ok olumsuz bir duruma hazirlamak i¢in islev
gormektedir. Ornegin bir kisinin saldirtya ugrama, yangin, afet vb gibi tehlikeli bir durumda
panik atag1 yasamasi adaptif ve uyuma yonelik bir tepki iken (miicadele etmesini, daha hizli
kosmasini, kas giicilinilin artmasini, tehlike isaretlerine daha duyarli olmasini, tehlike disindaki
uyaranlardan dikkatini uzaklagtirmasini saglar) bu atagin durduk yere olmasi bir avantaj
yaratmadig1 gibi tehlikeye de davetiye cikarabilir. Amiri ile konugsmaya hazirlanan bir kisinin
azarlanacagl ya da yanlis bir sey sOyleyecegine iliskin korku ve kaygisinin sanki bir yirtici

tehdidinde gibi algilanip panik atagini tetiklemesi, bu panik ataginin da yapilacak konusmay1
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daha da zor, kdtii hatta imkansiz hale getirmesi drnegindeki gibi. Tehlike aninda ortaya ¢ikan
bu sistem, sosyal bir tehlikede de kontrolsiiz caligmakta ya da ge¢miste adaptif olan bir
emosyonel durumu giiniimiiz kosullarinda maladaptif bir sekilde yorumlamaktadir. Travma

sirasindaki tepkiler ise hala adaptiftir.

Insan igin bir diger 6nemli degisken ise milyonlarca yildir grup halinde yasayan atalarindan
evrimlesen sosyal bir canli olmasidir. Binler ile dl¢iilen biiylik gruplarda emosyonel isleyis
elbette grubun merkezde oldugu bir isleyis ile ¢aligmaktadir. Yiiz ylize tanimlamalar, ortiik,
dolayli ama kolayca anlasilir ifadeler, grubun normlarini siirdiirme ve ortak grup tutumunu
saglama araglari, grubun kendisini koruma araglari, grubun varligi, grubun kendini ve iiyelerini
kontrol etme sistemi biyolojik olarak evrimsel sigortalarin gelisimini elbette etkilemistir. Zihin
kuramu islevleri, gdzlerin ve yiiz ifadesinin dnemi, ses tonundan anlam, ima, yazili olmayan
grup kurallarina uyabilme, alturistik tutumlar emosyonel sistemlerin de i¢inde oldugu karmasik
sosyal davranislar1 olusturur. Kaygi, iiziintii, mutluluk vs fizyolojik ihtiyaclardan ¢ok sosyal

ihtiyaglara gore grupta belirlenir.

Adalet kavrami, ahlak, paylasma, yok etme, kin tutma gibi gilinlimiiz tutum, inanig ve
davraniglari, emosyonel sistemlerin grup iliskisi i¢cinde degerlendirilmesi ile daha kolay

anlagilabilir.
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Kuralli Toplumsal Diizen ve Evrimsel Adaptasyon
Ozan Erozden

Insanin toplum halinde yasamasinin kaynaginda neyin yattig1, insan toplumsalliginin hangi
amaca yonelik olarak ve ne sekilde olustugu, yaklasik yarim yiizyil dncesine kadar hukuk ve
siyaset felsefesinde siklikla iizerinde durulan bir soruydu. Bu soruya verilen yanitlar tizerinden,
mevcut ya da gelecekte kurulmasi 6nerilen siyasi — hukuki diizenlerin ne sekilde yapilanmasi
gerektigine iliskin Onermeler iiretilirdi. Kuramcilar, Onerdikleri siyasi-hukuki diizeni
desteklemek ugruna, insanin toplum olarak Grgiitlenmesini ilahi iradeden baslayip rasyonel
insan diisiincesine dek uzanan genis bir yelpazeye yayilan cesitli nedenlere dayandirirlardi. Ne
var ki, basta paleontoloji olmak iizere farkli bilim disiplinleri kanaliyla edinilen yeni bilgi
birikimi, bu konuyu iizerinde diledigince spekiilasyon yapilabilir bir alan olmaktan ¢ikardu.
Artik biliyoruz ki, insan tiirliniin uzak atalar1 olan hominid sinifina dahil canlilar giiniimiizden
yaklagik dort milyon yil once de siiriiler halinde yasiyorlardi. Yani insan toplumsalliginin,
kokeni itibariyla, herhangi bir sosyal canlinin birlikte yasama halinden farklilagan bir yonii yok.

Ancak, insan toplumsalliginda diger sosyal tiirlerde goriilmeyen bir o6zellik bulunuyor:

hukukilik.

Insanhigin ortak (evrensel) bir 6zelligi olarak biitiin toplumsal drgiitlenmeler, bir mesruiyet
inanci iizerinden haklilastirilmaya calisilan ve uygulanmasi i¢in yaptirimlarla desteklenen bir
kurallar sistemine dayanmasi anlaminda, hukukidir. Hukukiligin insan tiirii agisindan hem
evrensel hem de kadim bir 6zellik olmasi, bunun evrimsel bir adaptasyon olup olmadigi
sorusunu sormay1 miimkiin kilar. Bir tiire 6zgii evrensel ve kadim 6zellikler iki farkli temelden
ortaya ¢ikabilir. Birincisi, s6z konusu 6zelligin tiir iiyeleri agisindan bireysel ya da sosyal
ogrenme yoluyla kolayca edinilebilir bir 6zellik olmasi ihtimalidir. Ikincisi ise, bunun evrimsel
bir temeli olmasi ihtimalidir. Bir normlar sistemini igsellestirmek ve buna uygun davranig
kaliplar1 gelistirmek kolayca 6grenilebilir bir 6zellik olmadigina gore, bunun evrim yoluyla
ortaya cikip cikmadigini arastirmak gerekir. Bu da, s6z konusu 6zelligin filogenetik izini
siirmeyi siirmeyi gerektirir. Daha somut bir ifadeyle, konumuz ¢er¢evesinde, hukukiligin insan
sosyalliginin temel bir 6zelligi olarak belirmesi siirecinde insan tiiriiniin atalarinda ne tarz
fizyolojik ve psikolojik degisimlerin ortaya ¢iktigini incelemek gereklidir. Ote yandan, bunun
bir adaptasyon olup olmadigini incelemek de miimkiimdiir. Evrim siirecinde ortaya ¢ikan
ozelliklerin tiimii adaptif degildir, bazilar1 adaptif diger 6zelliklerin yan iirlinleri olarak ya da

basit birer rastlanti olarak ortaya ¢ikmis olabilir. Bir 6zelligin adaptasyon olarak
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siniflandirilabilmesi i¢in bunun dogal secilim yoluyla ortaya c¢ikmis olmasi gereklidir.
Hukukiligin adaptasyon olmasi, bu 6zelligin bir evrimsel secilim gerekliligi olarak ortaya

cikmasi anlamina gelecektir.

Bu bildirinin ilk béliimiinde hukukiligin insan tiirii acisindan evrimsel bir adaptasyon oldugu
savina kanit niteliginde bazi somut bulgular siralanacaktir. Bildirinin ikinci boliimiinde ise bu

adaptasyonun hangi ihtiyaca yonelik olarak sekillendigine iligkin bir hipotez iiretilecek.

Farkli canli tiirlerinde, Ozellikle de sosyal olarak yasayan canlilarda gdzlemlenen 6zgeci
davranis kalibinin evrimsel olarak nasil tutarli bir strateji olabilecegi sorusuna verilen yanitlar,
evrim kurami dahilinde hukukiligin ortaya ¢ikisina iliskin ilk dnermeleri gelistirmeye imkan
tanir. Genellikle kabul edilen bir agiklamaya gore, 6zgeci davranis kalibinin evrim siirecinde
varligim siirdiirebilmesi ic¢in karsiliklilik iceren mekanizmalarla desteklenmesi gerekir. Bu
baglamda insanin norofizyolojisinde, ©6zgeci yaptirim olarak da adlandirilan, tarafsiz
gbzlemcinin uyguladig1 yaptirim mekanizmasinin varliginin tespit edilmis olmasi 6nemlidir.
Tarafsiz gozlemcinin uyguladigir yaptirim, ¢ok genel olarak, bir norm ihlalinin o ihlalin
dogrudan ya da dolaylt magduru olmayan bir kisi ya da kurum tarafindan yaptirima ugratilmasi
olarak tanimlanabilir. Insan tiiriinde evrensel olarak karsilasilan bir 6zellik olan bu yaptirim
mekanizmasinin toplumsal normlarin temeli oldugu ileri stiriiliiyor. Tarafsiz gézlemcinin
uyguladig1 yaptirnmin norobiyolojik temellerine iliskin yiiriitiilen arastirmalarda elde edilen
sonuclar, bunun dogrudan magdurun uyguladig: yaptirima iliskin daha eski bir mekanizmadan

evrildigini ileri siirme imkan1 yaratiyor.

Ote yandan, insan toplumlarinda gdzlenen diizeyde is birliginin evrimsel acidan basarili bir
strateji olmasi icin salt karsiliklilik temeline dayanmasinin yeterli olmadigi, diger canlilarda
goriilen 0zgeci davranist miimkiin kilan mekanizmalarin yaninda devreye girecek ek bazi
unsurlarin gerekli oldugu ileri siiriilmiistiir. Buna gore, toplumsal Olgekte davranislari
diizenleyen genel normlar tanimlamaya, bu normlarin uygulanir olmasini saglayan kurumlar
yapilandirmaya ve toplum iiyesi bireylerin bu normlar1 i¢sellestirmesini destekleyen psikolojik
mekanizmalar gelistirmeye iliskin, insana 6zgii biligsel, dilsel ve fiziksel ozellikler, insan
tiirlinde diger sosyal tiirlere nazaran daha karmasik bir is birligini evrimsel olarak tutarl bir

strateji haline doniistiirtir.

Bu baglamda, kural odakli muhakeme olarak adlandirilan bilissel yetiye deginilmelidir. Kural
odakli muhakeme, bir 6nermenin kural niteligi tagidigini kavrama, kurala uyulup uyulmadigin

tespit etme ve kurala uyma davranisi gelistirme yetisi olarak tanimlanabilir. Kurala uyma

35



davranis1 ile sosyal emosyonlar arasindaki iliski evrimsel psikoloji arastirmalarinda ortaya
konmustur. Kurali ¢cigneme davranisiyla utanma ya da sugluluk duygusu gibi olumsuz sosyal
emosyonlar arasinda iliski mevcuttur. Ay sekilde, kurala uyma davranisi, bunun karsiliginda
bir bedel 6deniyor olsa bile, toplum tarafindan takdir edilme duygusu seklinde tezahiir eden
olumlu bir emosyon yaratmaktadir. Bunlara ek olarak, toplumsalligi kurallarla diizenleme
halinin (yani hukukiligin) tiim insan toplumlarinda g6zlemlenen evrensel bir olgu olmasina,
kural1 6grenme ve kural ¢igneme davranisin1 tanimlamanin insanda ¢ok erken bir déonemde (ii¢
yas) ortaya ¢iktiginin tespit edilmesine ve bu biligsel yetinin tiim kiiltiirlerde gdzlenmesine
dayanilarak, kural odakli muhakemenin evrimsel bir adaptasyon olarak degerlendirilmesi
pekala miimkiindiir. Ote yandan, kural odakli muhakemenin evrimsel agidan basarili bir strateji
olabilmesi icin gerekli mekanizma insan toplumsalliginda mevcuttur. Kural odakl
muhakemenin evrimsel acgidan basarili bir strateji olmasi i¢in salt kurala uymayanlarin
yaptirrma ugratilmasi yeterli degildir. Ancak, kurala uymakla birlikte kurala uymayana
yaptirim uygulamayanlara da yaptirim uygulanmasi halinde, kural odakli muhakemenin dogal
secilim agisindan siirdiiriilebilir hale gelmesi miimkiin olacaktir. Nitekim, hukukilik
baglaminda insan toplumlarmin her tiirlinde kurala uymama davranisina kayitsiz

kalinmamasini saglayan mekanizmalar yapilandirilmistir.

Eger hukukilik, yukarida sunulan bulgularin destekleyecegi sekilde, insan tiirline 6zgii bir
evrimsel adaptasyonsa, bu se¢ilimi zorlayan kosullar ne olabilir. Bildirinin ikinci boliimiinde,

bu soruya yanit olusturabilecek bir hipotez ortaya atmaya gayret edecegim.

Calisma bellegi zaman algisim1 “simdi — burada” ile sinirli olmaktan kurtaran, bu algiya bir
“gecmis — gelecek” boyuta kazandiran bir bilissel yetidir. Calisma belleginin tiim memelilerde
mi bulundugu yoksa sadece primatlara 6zgii mii oldugu heniiz yanit1 verilmemis bir sorudur.
Ancak, bu bilissel yetinin diger canlilarda yayginlig1 ne olursa olsun, insanin gelecege yonelik
tasavvur gelistirme ve plan yapma konusunda calisma bellegindeki temsilleri esnek bicimde
kullanabilme ve yonlendirebilme acisindan diger tiim canlilardan farklilagiyor olmasi
muhtemeldir. Bu 6zelligin insanin sesli sembolik temsiller (dil) kullanan ve bu 6zelligi ile
uyarandan tamamen bagimsiz bir algiya sahip olan yegane tiir olmasiyla iliskili olmasi da
olasidir. Tiim bu 6zellikler insan1 6liimliiliiglin ayirdina varmis tek canl tiirii kiliyor olabilir.
Oliimliiliik farkindaligi, derin bir psikolojik yikinti ortaya ¢ikarma potansiyeli tasir ve bu

nedenle tiirlin varligini tehdit eden bir olgu olarak degerlendirilebilir.

Dehset yonetimi kuramina gore, 6liimliiliik farkindaliginin yarattig1 psikolojik yikintiyla basa
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cikabilmek i¢in gelistirilen psikolojik mekanizma bir degerler sistemine (kiiltiirel diinya
gorlisli) baglanmak ve bu baglilik {izerinden 6zsaygi gelistirmektir. Dehset yonetimi kurami
farkli toplumlarda farkli kiiltiirel degerler sistemlerinin ve dolayisiyla farkli kurallar
dizgelerinin varligini esas alir. Gergekten de, insan toplumlarinda hukukilik her toplumda farkl
bir kurallanma sistemi seklinde kendisini gosterir. Ne var ki, istisnasiz her insan toplumunda
mevcut olmast anlaminda evrensel olan bir kural vardir: haram birlesme (ensest) yasasi.
Yapisalci antropolojide toplum kurucu, yani kiiltiire gecisi saglayan temel diizenleme olarak
kabul edilen haram birlesme yasaginin kapsami ve istisnalar1 toplumdan topluma 6nemli dlciide
farklilik gosterir. Ancak, anne — ogul iliskisini yasaklama anlaminda en temel diizeyde bir

haram birlesme yasagi tanimlamayan toplum mevcut degildir.

Eger hukukilik olarak da tarif edilebilen kiiltiirel normatif diizen oliimliiliikk farkindaliginin
yarattig1 psikolojik yikintinin giderilmesi amaciyla bir evrimsel adaptasyon olarak ortaya
cikmigsa, bu yapilanmanin merkezinde haram birlesme yasasinin bulunmasi, yasanin igerigi
diisiiniildiigiinde, son derece anlamlidir. Syle ki, haram birlesme yasasi olmaksizin alt soy —
iist soy ayrimi yapmak ve dolayisiyla bir toplumsal ¢erceve icinde gecmis kusaklar - gelecek
kusaklar siirekliligini diisiinmek olanaksizdir. Icerigi itibartyla haram birlesme yasasi,
olimliiliigiin yarattig1 kesintiye ¢are olacak siirekliligi diisiinebilmek icin son derece elverisli

bir aragtir.

Sonug olarak, bildiride ortaya atilan hipotez su sekilde formiile edilebilir: Insan, toplumsalligini
odaginda haram birlesme yasagi bulunan bir hukukilik iizerinden orgiitlemek yoluyla, tiiriin
varligini tehdit eden oliimliiliik farkindaliginin yarattig1 psikolojik yikintiy1 asacak bir evrimsel
adaptasyon gerceklestirmistir. Bu hipotezin gecerliligini halihazirda mevcut ndérobilim
yontemlerini kullanarak dogrudan test etmek miimkiin degildir. Ancak, caligsma bellegi, zaman
algisi, oliimliiliik bilinci ve kurala dayali muhakeme olarak tanimlanan biligsel fonksiyonlar
arasinda iliski bulunup bulunmadigini insanda ve primatlarda karsilastirmali olarak temel
diizeyde arastirmak yoluyla bir baslangi¢c yapmanin miimkiin olup olmadig1 yanitlanmaya deger

bir sorudur.
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Kriminolojide Pozitivist Akim
Giiclii Akyiirek

Gilinlimiiz Ceza Hukukunun ve ceza kanunlarinin temelinde iki farkli okul bulunmaktadir:
tarihsel olarak birincisi Klasik Okul, ikincisi ise Pozitivist Okuldur. Birincisi, yiizyillardir var
olan keyfi ve acimasiz cezai uygulamalara tepki olarak dogmustur. Insanin 6zgiir iradeye sahip
rasyonel bir canli oldugu kabul eder. Temelde var olan anlayis ise toplumsal sézlesme
gorlisiidiir. Buna gore suclarin hem 6nceden tanimlanmasi hem de belirli olmas1 gerekir. Ayni
yaklagimin bir sonucu olarak ceza kanunlarinin da dar yorumlanmasi zorunludur. Boylece
insanlar ya i1yiyi ya da kotiiyii secebilirler. Dolayisiyla sug isleyenler ayni zamanda toplumsal
sozlesmeyi de ihlal etmis olurlar. Iyiyi secenler agisindan herhangi bir sorun olmazken, kétiiyii
secenler kusurlu olduklari i¢in cezalandirilirlar. Ceza da dnceden bellidir. Sucla orantili olarak
belirlenmistir. Amact da caydiriciliktir. Zira sug islediginde cezalandirilacagini bilen insan,
Ozglir iradesiyle sug islemekten vazgecer. Sucluya degil suca yani tanimlanmasina ve cezasinin
belirlenmesine odaklanir. Ozellikle italyan yazar Cesare Beccaria’nin 18.yiizyilda heniiz 26
yasindayken yazmis oldugu “Suglar ve Cezalar Hakkinda” (“Dei Delitti e Delle Penne”) adli
eseri adeta bu okulun manifestosu niteligindedir. iskence ve keyfi cezalarin yasaklanmasi
gerektigini, esitlik ilkesinin kabul edilerek cezalarin, mahkemelerin ve kolluk gii¢lerinin
bulundugu Orgiitlii bir yapida belirlenip uygulanmasi gerektigini savunmustur. Oysaki
Pozitivist Okul, Klasik Okula bir tepki olarak dogmustur ve sugtan ¢ok sugluya odaklanir.
Insanin 6zgiir iradeye sahip oldugu diisiincesini reddeder. Determinist bir anlayisa sahip olup,
biyolojik, psikolojik ya da sosyal nedenlerle insanin suga itildigini savunur. Bundan hareketle
de “suclu doganlar” diislincesi ortaya atilmistir. Sucluluk, soyagekim ve ¢evrenin bir sonucu
oldugundan, baz1 kimselerin zaten suclu olmaya digerlerinden daha yatkin oldugu diisiincesi
savunulmustur. Hatta Pozitivistler, cezaevlerinde mahktGimlar iizerinde incelemeler yaparak
onlarin ortak fiziksel 6zelliklerinden hareketle, baz1 fiziksel 6zelliklere sahip olan kisilerin
sucluluga yatkin olduklari ileri siirmiiglerdir. Italyan yazarlar Lombroso, Garofalo ve Ferri bu
Okulun kurucular1 ve dnciileridir. Ayn1 zamanda bir tip profesorii de olan Lombroso, goriisiine
destek saglayan aragtirmalar yapmistir. Basta tamamen su¢lu doganlar diisiincesini savunan
Lombroso daha sonra bunun % 40 oraninda oldugunu sdylemistir. S6z konusu ii¢ isim,
Kriminoloji dalinin da kurucularindandirlar. Pozitivist anlayis 6zellikle 20.ylizy1lin basindaki
baskic1 ve ayrimei ideolojiler agisindan da bir dayanak noktasi olusturmustur. Pozitivizmde
caydiricilik s6z konusu degildir. Ayrica her suclu digerinden farkli oldugundan herkese ayni

cezanin verilmesi olanakli degildir. Zaten uygulanmasi gereken ceza degil giivenlik tedbiridir.
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Amag da iyilestirmektir. Pozitivistler agisindan 6zgiir irade s6z konusu olmadigindan kisi
cezalandirilamaz. Ancak kisi, gerceklestirdigi eylemle, anti-sosyal bir davranis sergilemis olur
ve toplum agisindan bir “tehlikelilik” durumu yarattig1 icin ya iyilestirilmesi ya da toplumdan
tamamen ayrilmasi gerekir. Ayrica uygulanacak tedbirin, kisinin 6zelliklerine gore belirlenmesi
gerektiginden klasik¢ilerin tersine yargiya genis bir takdir yetkisi taninmasi gereklidir.
Giliniimiizde Ceza Hukuku daha ¢ok Klasik Okulun ilkelerine dayanmaktadir. Su¢ ve cezanin
onceden tanimlanmasi gerekir. Ozgiir iradeli kisiler, su¢ tanmimindaki eylemi yaptiklarinda,
kusurlu davranmis olduklarindan cezalandirilirlar ve bu da gelecek icin caydirici olur. Ancak
Pozitivist Okulun da ¢ok sayida etkisi vardir. Ornegin akil hastalar1 ve g¢ocuklar
cezalandirilamaz ancak onlara iyilestirmeye yonelik giivenlik tedbirleri uygulanabilir. Ayn
sekilde artitk cezanin da bireysellestirilmesi kabul edilmekte ve mahkemelere, cezanin
belirlenmesinde bir takdir yetkisi taninmaktadir. Yine mahkemelere cezalara alternatif
tedbirlere hiikkmetme olanagi da verilmektedir (6r: erteleme, segenek yaptirimlara gevirme).
Cezaevlerinde mahklimlara yonelik egitim ve yeniden topluma kazandirma g¢aligmalar1 da
aslinda 1iyilestirme amaci cergevesinde Pozitivist Okulun gilinlimiizde halen var olan

etkilerinden biridir.
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Tipta Yapay Zekaya Etik Yaklasim
Yesim Isil Ulman

Yapay Zeka (YZ) bilgisayar kullanarak minumum insan miidahalesiyle akilli davranisi
modelleme i¢in kullanilan genel bir terimdir. YZ’nin robotlarin icadiyla bagladigi varsayilir.
YZ resmi olarak 1956 yilinda akilli makineler yapmanin bilim ve miihendisligi olarak
dogmustur. Tip alaninda robotik, tibbi teshis, tibbi istatistik ve insan biyolojisi alanlarina
uygulanmigtir. Terminoloji Cek kelimesi robota’dan gelmektedir ve zorunlu olarak ¢alistirilan
biyosentetik makineleri anlamina gelir. Da Vinci’nin robotlarla ilgili yazilar1 ve eskizleri bu
icada ilham vermistir. Ornegin Leonardo Da Vinci’nin robot yardimli ameliyatlarina kendi ad
verilmistir ve Da Vinci Robotu karmasik kardiyovaskiiler, iirolojik ve jinekolojik ameliyat

yontemleri i¢in kullanilmaktadir.

Tipta YZ’nin sanal ve fiziksel dallar1 vardir. Sanal dallar enformatik yaklagimlari igerir. Bu
yaklagimlar, derin 6grenme bilgi yonetimini, elektronik saglik kayitlarin1 ve doktorlarin tedavi
kararlarina aktif danismanlik yapmak gibi saglik yonetimi sistemlerini kontrolii icerir. Fiziksel
dal ise yash hastalara ya da operatér doktora yardim eden robotlarla temsil edilir. Bu dal,

kendine 6zgii ve yeni bir ilag teslim sistemi olan nanorobotlar1 da icerir (1).

Biyoetik, klinik pratikte etik etmenlerin 6nemiyle ilgilenir. Oncelikle klinik bakimla ilgili etik
konulara odaklanir ve tip, biyomedikal arastirma ve hayat bilimi teknolojileri alanlar1 tarafindan
ortaya c¢ikan ahlaki, yasal, siyasi ve sosyal konularla ilgilenir. Akademik alanda biyoetik, tibbin
teorik ve pratik yonlerinin klinisyenlerin ve bilim insanlarinin yiikiimliiliikk ve sorumluluklarini
nasil etkiledigine odaklanir. Bir baska deyisle, biyomedikal alanda neyin faydali, iyi, dogru vb.

oldugu ve bu hassasiyetlere nasil sistematik bir sekilde yaklasilabilecegi iizerinde durur (2).

Sunumda, gelismekte olan Tip Alaninda Yapay Zeka teknolojisinin etik yansimalari, insana
yardim etme ve zarar vermeme; sosyal refah i¢in bilimsel 6zgiirliikte otonomi ve sorumluluk

ve mahremiyet ile gizlilige saygi1 degerleri 151g1nda tartisilacaktir.
Kaynaklar:

(1) Pavel Hamet, Johanne Tremblay, Artificial intelligence in medicine. Metabolism, April

2017; 69, Supplement:36—40.
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(2) Viens, A., & Singer, P. 2009. What is Bioertics: Introduction. In P. Singer & A. Viens
(Eds.), The Cambridge Textbook of Bioethics Cambridge, Cambridge University Press.
New York USA, Third Printing , pp. 1-6.
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Algoritmanin Kanunlar: ve Hukukun Gelecegi
Caglar Ersoy

Yazilimlar ve bunlar1 olusturan kodlar zamanimizin kanunlar1 haline geldi. Siber diinya her ne
kadar gercek diinyanin kanunlariyla diizenlenmeye calisilsa da tam bir hakimiyet kurmak

miimkiin olmuyor. Bu sanal ger¢ekligin temellerini ve anayasasini kodlar olusturuyor.

Ancak ¢ogumuz bunlarin nasil ¢alistigini, belirli bir se¢imi neden yaptigini bilmiyoruz. Hatta
yapay Ogrenme yoluyla kendi yollarini ¢izen sistemlerde tasarimcilar bile bilmiyor, anlamiyor
arkada calisan mekanizmalari. Bu noktada da teknolojinin hukukla savasi basliyor aslinda.
Belirsizlige yer olmayan, gri alanlardan hoslanmayan hukuk ile siirekli yeni ve kesfedilmemis

alanlarda gezinmeyi seven teknoloji kars1 karsiya geliyor ister istemez.

Iste buna “kara kutu sorunu” deniyor ve hukukun bu teknolojilerle barisik sekilde
yasayabilmesi icin ¢oziilmesi gereken en dnemli meselelerden birisini teskil ediyor. Bu kara
kutu meselesine iki acidan yaklasmak gerekiyor: I1ki bu kutular1 beslemekte kullanilan verilerin

niteligi.

Bilgisayar bilimlerinde “¢op girer, ¢op ¢ikar” diye iinlii bir deyis vardir. Girdinin ise yaramaz
oldugu durumlarda ¢iktinin da ise yaramaz olacagini net bir sekilde ortaya koyar bu climle. Bu
baglamda, yapay 6grenme alaninda kullanilan veri setlerinin eksik, tarafli, sahte, yanls veya
anlagilmaz olmasi gibi ihtimalleri géz Oniine almamiz ve insanlarin hayatlarini etkileyen
kararlar alan bu “kutu”larin kararlarina dayanak noktalar1 olarak gordiikleri veriyi dogru,
eksiksiz ve tarafsiz hale getirmemiz gerekiyor. Bunu basarsak bile sosyal onyargilardan
arindirilmis bir veri elde edemeyecegimiz icin algoritmalarin kararlarini siki bir denetime ve

belki de dnyargilara yonelik bir temizlige tabi tutmamiz lazim.

Yukaridaki deyisi uyarlayacak olursak; “Onyargi girer, dnyargi ¢ikar.” Biiylik veri goriildigi
iizere Onyargiy1r ortadan kaldirmiyor. Bizim simdilik yaptigimiz tek sey bunu teknolojiyi

kullanarak gizlemek. Buna izin vermememiz gerekiyor.

Kara kutu meselesinin ikinci yonii ise yukarida bahsedilen bu anlasilmazlik perdesinin arkasina
siginarak sorumluluktan kagmaya yonelik girisimler olarak karsimiza ¢ikiyor. Algoritmalar
tarafsiz degildir; seffaf hi¢c degildir. Ancak insanlar bu tarafsizlik ve anlagilmazlik

savunmasinin arkasina saklanarak sorumluluktan ve denetimden kagmaya c¢alistyor.
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“Mathwashing” olarak ifade edilen bir kavram karsimiza ¢ikiyor bu noktada. Algoritmanin,
dogasi geregi tarafsiz oldugu gibi bir algi lizerinden insanlar sorumlulugu omuzlarindan atmaya
calistyorlar. Ayni mantikla, bu algoritmalarin karar alma siirecinin agiklanamayacak kadar
karmagik oldugunu ileri siirerek bunlarin hukuka uygunlugunun denetlenmesi meselesini de

gecistiriyorlar.

Bunun boyle gitmeyecegini sdylemek i¢in kahin olmaya liizum yok. Burada gbz ardi edilen
husus algoritmalar1 da insanlarin tasarladigi ve karar alma siirecinde hangi unsurun hangi
oneme sahip olacagina yine insanlarin karar verdigidir. Kodlar sanal diinyanin kanunu da
olsalar, ger¢ek diinyadaki kanunlarla ayn1 sekilde degisime ve denetime tabiler veya olmalilar.
Avrupa Birligi’nde veri korumaya iligkin diizenlemelerde kismen basarilan bir sey bu.
Gilinlimiiz hukukunun verecegi en 6nemli sinavlardan birisi de bunu diinya ¢apinda bir standart

olarak yerlestirmek olacak.

Karar alma siireci bir kutunun igerisinde cereyan ediyor diye tarafsiz oldugunu veya mantiginin
aciklanamayacagini ileri siirmek miimkiin olmamalidir. Aksi takdirde sorumlulugun reddine
varacak bir yolun kapisini aralamis oluruz ve bundan en biiyiik zarar1 yine insanlar goriir.
Ongoriilemeyecek sonuglara yol acabilecek bir yazilimi 6zgiir iradeye sahip gibi degerlendirip

onu yliceltmeden veya olmadig1 bir seymis gibi gdstermeden once iki kere diisiinmeliyiz.

Bu kara kutularin (yani algoritmalarin) 6zellikle de kolluk kuvvetlerinin ve adli merciilerin
faaliyetleri kapsaminda kullanilmaya baslanmis olmasi bizim bir an 6nce hareket gegcmemiz
gerektigini gosteriyor. Yapay zekayi insan gibi diisiinmesi ve insanin yaptigi isleri yapabilmesi
icin gelistirirken fazla insana benzetmemeye ve kotli yonlerimizi aktarmamaya ¢aligmaliy1z.
Bunu basaramiyorsak da en azindan insani karar dongiisiinden ve sorumluluk kapsamindan

cikarmamaliyiz.

Yapay zekd ve hukuk arasindaki iliskinin dogru bir sekilde kurulabilmesi noktasinda
norobilimin hukuka uzatabilecegi bir yardim elinin oldugu acik se¢ik ortada. Hukuk diizenleri
Ozglir irade, biling vb. kavramlara bazi sonuglar bagliyor olsa da bu kavramlar1 ¢ok basit
diizeyde tanimlardan veya geleneksel bazi kabullerden yola cikarak yapiyor. Ornegin isverenin
baskist altinda olma ihtimali olan bir is¢inin 0zgiir iradesinin sakatlanacagini kabul ediyor
ancak bu noktada 6zgiirliige veya iradeye yonelik evrensel tanimlamalar yapmiyor, yapamtyor.

Esasen hukukun gorevi de bu degil.
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Ancak bu basit tanimlar ve kabuller, yapay zeka gibi karmasik sorunlara yol agan teknolojiler
s0z konusu olunca yetersiz kalabiliyor. Tip ve teknoloji alaninda son yilllarda yasanan
gelismeler neticesinde kisilik ile ilgili tartismalar zaten baslamisti. Yapay zekad glindemiyle

beraber daha da genis kapsamda ele alinmaya bagladi.

Hukukgular zekanin ne oldugu, bilincin hangi durumlarda var sayilabilecegi vb. konularda s6z
sdylemeye cok hevesli gibiler ama tehlikeli sularda gezindiklerinin de farkinda degiller. iste
norobilim burada devreye girmeli ve buna bir dur demeli! Bu kavramlari tanimlamak ve

hukukun bilimsel olarak kullanabilecegi bir sekle sokmak nérobilimcilerin gorevi.

Zekanin isleyisi, bilincin nasil olustugu tam bir kesinlikle ortaya konabilirse hukukgular gerisini
halledecektir ama bu asama katedilmeden radikal kararlar almak hatali olacaktir. Insanimsi
robot alaninda yapilan ¢alismalara ve bu alanin iiriinlerine yonelik hatali yaklasim ve algiya
bakilirsa konu ¢ok daha iyi anlasilabilir. Zekay1 tam olarak tanimlayamiyoruz ancak zeki
oldugumuzu biliyor, kabul ediyoruz. Algoritmalari bize benzeyen robotlarda kullanarak
bunlarin da zeki olacagini veya en azindan Oyle goriinecegini umuyoruz. Bu ise bir

yanilsamadan ibaret kaliyor ve bizi hatali kararlar almaya itiyor.

Kisilik konusu oldukca karmasik bir alan ve hukuki anlamda uygulanis sekline bakarsak insani
kayiran ve her kosulda esit uygulanmayan bir ayricaligin s6z konusu oldugunu goriiyoruz.
Ozellikle de insana hukuki kisiligi verirken bunu hukuk dis1 bir unsur olan “insan olma”
gergeginden yola cikarak yapiyoruz. Giiclii yapay zeka olasiligina diisiinsel anlamda
hazirlanmak niyetindeysek, kisiligin var veya yok seklinde kesin ayrimlarla degil de kademeli
olarak bulunabilecegi fikrini kabullenmemiz ve kanunlarimizi buna gore olusturmamiz
gerekebilir ileride. Insanlik olarak, kendi tiiriimiizden farkli olan zeki varliklara saygi ve bunlari

hukuken tanima noktasinda biraz daha ¢aba sarf etmeliyiz gibi goriiniiyor.

Dolayisiyla, yukaridaki kavramlarin agiklanmasi da belki tek basina yeterli olmayacak bu
tartigmalar1 sona erdirmek adina. Tiizel kisi 6rneginde de goérdiiglimiiz iizere, toplumlarin bu
yeni “varliklar1” algilayis ve onlara muamele bicimleri temel kriter olacak hukuk i¢in ve olasi

bir “elektronik kisilik” gerek toplumsal gerekse ekonomik sebeplerle yaratilacak.

Iste, ndrobilim, bu hukuk dis1 etkenlere iliskin tartismalara yon verecek kavramlari agiklayacak
bize ve eger isinde basarili olursa, hukukculara diisen de bu basarty1 kanuni bir gerceveyle
taglandirmak olacak. Bu anlamda bir ilk de olacak ¢iinkii bugiine degin kanunlar yalnizca

insanlar i¢in ve insanlar tarafindan yapilageldi. Insan tiirii diginda bir zeki varliga yonelik bu
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kapsamda bir yasal diizenleme ve hukuki kisilik ihtimali bu tarihi bastan yazabilecek kuvvete

sahip.

Norobilimdeki ilerlemeler sayesinde insan makine araylizlerinin ve makine eklentilerinin
gelistirilmesi miimkiin hale geliyor. Bu gelismeler insan olmanin ne anlama geldigine dair derin
sorgulamalara ve tartismalara yol aciyor. Gozliik takan bir kisinin insanligindan siiphe
etmiyoruz; bir lens teknolojisi yoluyla gérme duyusunu biyolojik sinirlarinin da 6tesine tagityan
bir kisi i¢in bu durumun farkli degerlendirilmesini gerektirecek bir sebep var mi peki?
Norobilim iste bu tartismalarin kapisinit araliyor. Yiizyillardir ¢oziilememis gizemleri ve
insanin dogasindan kaynaklanan ayrimcilik, esitsizlik gibi meseleleri yapay zeka iizerinden
cozebilecegimize inanmak ne kadar dogru tartisilir ama simdilik elimizde olan en biiytik firsat
bu. Gliglii yapay zeka olarak ifade edilen seviyeye ulasana kadar gidecegimiz ¢ok yol var. O
asamada ahlaksal ve etik degerlendirmeler de hayati olacak ve yine norobilim dogru yolu

bulmamizda bize yardimci olabilir.

Hukuk, gelecege dair konularda bir kahin gibi degil, meseleleri baris¢il yollarla ¢oziime
kavusturan bilge bir kisi gibi davranmalidir. Kimse hukukgulardan Uzay Yolu senaryolari
yazmasini beklemiyor; Uzay Yolu ger¢ek oldugunda ve toplumun gergekligi buna evrildiginde

varliklar arasi iligkileri tutarli bir bi¢imde diizenlemesini bekliyor.

Bildiri kapsaminda, algoritmalarin ve yapay 6grenme teknolojilerinin hukuki anlamda meydana
getirdigi sonuglar ve ¢oziim Onerileri tartisilacak; nodrobilim alaninda kaydedilen gelismelerin

hukuku nasil etkileyebilecegine ve hukukculara nasil yardim edebilecegine deginilecek.

Hukuki kisilik isimize gelen bir kurgudan ibarettir der Zimmerman.' Isimize neyin gelip
gelmeyecegini ndrobilimciler ve hukukeular olarak oturup birlikte bulmamiz gerekiyor. Isin en
heyecan verici tarafi da belki bu. En azindan, bizden daha zeki varliklarla karsilasip onlarin

bizim hakkimizda verecegi karar1 duyana kadar!

! Evan Zimmerman, Machine Minds: Frontier in Legal Personhood, 12 Subat 2015, A.B.D.
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Omiks teknolojileri, Biiyiik Veri Analizleri, Kisiye Ozel Tip ve Etik Sorunlar
Ugur Sezerman

Glinlimiizde yeni nesil dizileme teknolojilerindeki gelismelerle genom ve buna paralel olarak
transkriptom, proteom ve benzerleri verilere makul siireler ve biitce ile ulagmak miimkiin
olmustur. Bu verilerin her biri saglikli kisiden gelen verilerle karsilastirilarak kisiye ozel

hastalik olusum ve gelisim siire¢lerini ve tedavi hedeflerini belirlemek i¢in kullanilabilir.

Farkli hasta gruplar1 arasinda yiiriitiilen omik c¢aligsmalar1 sonucunda ger¢ek anlamda biiyiik
veriye ulagsmak, gelistirilen Al yontemleriyle bunlar1 anlamlandirmak, kisiye 6zel hastalik

olusum mekanizmasini anlamak ve risk faktorlerini belirlemek miimkiin olmaktadir.

Ama bu bilgiler pek cok sayida etik sorunda beraberinde getirmektedir. Bilgilerden kisiye
ulagmak miimkiindiir, bu da o hastanin sigortalanmasinda sorunlar yaratmaktadir, ayn1 zamanda
baska bir ¢alisma icin elde edilen goniillii verilerinden onlarin bilgilendirilmek istemedikleri
baska hastaliklarla ilgili bilgilere ulasmak miimkiin olmaktadir. Bu konuda ayr1 bir etik
dilemma olusturmaktadir. Bu konusmada tiim bu konular hakkinda 6zet bilgiler sunulacak ve

vaka analizleri ile bu teknolojilerle ortaya ¢ikacak olan farkli etik problemler tartigilacaktir.
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Yapay Zeka ve Hukukun Oznesi

Yagmur Denizhan

Yapay Zeka teknolojilerindeki gelismelerin dogurabilecegi sorunlarin bir kismi, en genel
anlamiyla herhangi bir yeniligin yaratabilecegi diizen bozukluklari ve yeni bir denge

yakalanincaya kadar yasanacak gecis donemi magduriyetleriyle ayni kategoride ele alinabilir.

Alan1 biraz daha daraltip teknolojik yenilikler 6zeline odaklanmak i¢in, buhar makinesinin
icadindan otomasyona kadar cesitli teknolojik yeniliklerin etkilerine bakabiliriz. Bunlarin
arasinda belki de ilk akla gelen hukuki sorun, makinalarin insanlarin islerini ellerinden
almasiyla yasanan magduriyetler olabilir. Ama etkilere biraz daha kavramsal bir diizeyden
baktigimizda, meseleyi bir karmasiklagsma sorunu olarak tanimlayabiliriz. Yaygin olarak
hayatimiza giren her yeni teknoloji, farkli boyutlar (birey davranislar1 ve psikolojisi, ekonomi,
sosyal yapi, cevre, hukuk v.s.) arasinda yeni etkilesim mekanizmalar1 yaratarak genelde
sistemin biitiinliniin karmasiklagmasina yol aciyor. Bir yandan daha genis alanlar1 ve olgulari
denetim altina alirken, 6te yandan degisebilecegi akildan bile gecirilmeyen yapilar1 destabilize
ederek ¢ozdiiglinden fazla problem yaratma riskini de beraberinde getiriyor, bu yeni problemler
ise daha da yeni teknolojilere davetiye c¢ikararak sistemin daha da karmasiklagmasina yol
aciyor. Bu acidan teknolojik gelismelerin etkilerini en genel anlamiyla “karmagiklik artigi” ana
baslig1 altinda ele alabiliriz. Karmagiklik arttikca hesapta olmayan yeni boyutlar devreye

giriyor, eski modeller gegerliligini yitiriyor, dngoriide bulunmak giderek zorlasiyor.

Karmagiklik artisi, distan uygulanacak denetim ve karar mekanizmalariyla frenlenmedigi
taktirde, kendi kendini tirmandiran bir siire¢. Bunun caresi ya bastan karmasiklik artisina
normatif sinirlar koymak, ya da siire¢ i¢inde ¢ikan sorunlar1 yeni icad edilen yamalarla telafi
etmeye ¢alismak. Mevcut ekonomik diizen “ilerleme”ye sinir koymaya hi¢ de elverisli degil.
Dolayisiyla genelde ikinci segenek tercih ediliyor ve her bir “yama”nin savunmasi giivenlik,
saglik, insan haklari, insan onuru gibi saglam gerekcelere dayandiriliyor. Mesela otomasyona
gecilirken One siiriilen argiiman, “insanin zaten yapamayacagi, ya da sagligina zararli, yipratici
veya insan olarak gelisimini kisitlayan isleri makinelere yaptirip, insanlar1 daha saygin ve

gelistirici isleri yapmak tizere dzgiirlestirmek™ idi.

Yapay Zekd’y1 “insanin bazi kognitif (biligsel) becerilerinin bir makine tarafindan otomatik

olarak gergeklestirilmesi” seklinde betimleyecek olursak, bunun otomasyonun 6zel bir tiirii
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oldugu, dolayisiyla yukarida sayilan karmasiklasma sorunlari agisindan benzeri bir konumda
oldugu diisiiniilebilir. Ancak burada Yapay Zeka nin 6zel konumunu ¢esitli boyutlariyla ele

almakta yarar var:

Bir yandan; Yapay Zeka’nin karmasiklasan sistemlerin yarattigi denetim ihtiyaci karsisinda
insanin en giivenilir dayanagi olabilecegi ortada. Ama bu bagh basina bir sorun, ¢iinkii boylece
insanin normalde asla bas edemeyecegi 6l¢ekte ve karmasiklikta sistemlere izin ¢ikmis oluyor.
Dahasi, Yapay Zeka bu karmasik sistemde daha eski otomasyon unsurlar1 gibi mekanik, rutin,
basit kurallara bagli islere degil, insanin en iist zihinsel yeteneklerini seferber edip, yaraticiligini
ve Oznel takdir yetisini kullanarak gerceklestirmeye calistig1 bir goreve talip oluyor. Yapay
Zeka’yla ilgili en temel hukuki sorun da zaten bu noktada ¢ikiyor kargimiza: Baska canlilari,
insanlar1 ve ortak yasam ortamini etkileyecek bir konuda, smanip onaylanmis herhangi bir
kurala ve kritere sirtin1 dayamadan karar verme yetkisini nasil olup da Yapay Zeka
uygulamalarina teslim edebiliriz? Ayni yetkiyi bir insana ya da insan grubuna verirken aranan
en temel On kosul, hukuki ehliyet. “Kisinin yaptigi fiilin anlami ve sonuglarini idrak edebilecek
durumda olmas1” olarak tanimlanan cezai ehliyet kavrami Yapay Zeka’ya uygulanabilir mi?
Eger bu sorunun cevabi “hayir” ise, Yapay Zeka uygulamalarinin yetkin bir insanin denetimi
ve “vesayeti” altinda olmadan karar verici konumlarda g¢alistirilmasi hukuk agisindan kabul

edilemez.

Ote yandan bir Yapay Zeka uygulamasina hukuki ehliyet taninacak olsa bu ne anlama gelir?
Cezai ehliyet sahibi kim ya da ne olacaktir, makine mi, lizerinde isleyen algoritma mu,
algoritmanin egitiminde kullanilan veri tabani mi, algoritmayi veri tabanindan bir seyler

ogrenebilecek sekilde programlayan bilim insan1 mu... ?

Bu sorular insana uygulanan hukuki ehliyet kavraminin anlamini ve dayanagini diisiinmeye
davet ediyor bizi. Insanm yasalar karsisindaki sorumluluk tasiyabilir ve “giivenilmezligi
kanitlanincaya kadar giivenilir” statiisiinii gerekg¢elendiren insanin hangi yetisidir? Analitik
diistinme becerisi mi, zeka kivrakligi mi, mantigi mi, bellek giici mii, bilgisi mi, 6grenme

yetenegi mi, bilinci mi?

Oldukca esnek tanimlanmis ve farkli baglamlarda farkli sekillerde kullanilan bu kavramlara bag
vurmaktansa, insanin bilgi ve yetilerini ¢ok katmanli ve olusum halinde bir yap1 olarak tasvir
ederek bazi tanmimlar getirmeye calisalim: Tabaninda milyonlarca yillik evrim siirecinde

islerligini kanitlamig ve siki sikiya korunan organik/bedensel yapt ve mekanizmalarin
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bulundugu; iizerine binlerce yillik sosyal evrim siirecinde ¢evreyle etkilesim halinde olusmus
yasam pratigi ¢ozlimlerinin yerlestigi; daha iist katmanda yiizyillar boyunca yogrulmus ve
yogrulmaya devam eden diisiince ve kavrayis bicimlerinin yer aldigi; ve nihayet hepsinin
iistiinde onyillar Olceginde elde edilen bireysel deneyim, gozlem ve bulgulara dayanan
kavrayislarin bilingli bir sekilde ifade edilmesine yarayan soyutlamalarin bulundugu bir katman
ile yasayan bir bina. Bu yapiya “bilgi binasi” diyelim. Bu yapinin gelisimini siirdiiriirken
biitiinliiglinii de koruyabilmesi i¢in, farkli katmanlarda ve farkli esneklikteki bilgilerin
uyumunu ve koordinasyonunu saglayan bir isleve ihtiyac var. Iste bu isleve, uyanik, ayik ve
farkinda olma anlaminda “bilinglilik hali” diyebiliriz (farkli baglamlarda farkli anlamlarda
kullanilan biling kavramini burada sadece “duyularin ve zihnin agik olma hali” anlaminda
kullantyorum). Bu biitiinlestirici islev devrede oldugu siirece, iist katmandaki deneysel arayislar
daha temel diizeylerdeki sinanmig bilgilerin gilivencesi altinda siirdiiriilebilir. Bu anlamiyla
bilinglilik hali, ucu a¢ik 6grenme macerasinda insant bilgi binasinin koklii temellerine baglayan
bir emniyet kemeri islevi goriiyor ve hukukun insana yiikledigi hukuki sorumluluga referans

teskil ediyor.

“Bilgi binasi”nin tabanindan yoksun olan Yapay Zeka’ nin ise hukuki ehliyetinden s6z etmek
miimkiin olmaz. Turing’in 1950°de yazdig1 Uinlii “Computing Machinery and Intelligence”
(Hesalayan Makineler ve Zeka) makalesinin Yapay Zeka’nin kavramsal temellerini attiginm
sOyleyebiliriz. Makalenin “7The Imitation Game” (Taklit Oyunu) baglikli ilk boliimiinde, Yapay
Zeka’nin iglevi, insanin baska insanlar1 taklid etme yetisinin yapay bir versiyonu olarak ortaya
konmakta. Yapay Zeka o giinden bugiine elbette ¢cok biiylik ilerlemeler kaydetti; “6grenilmis
davranis taklit etmek”ten “0grenme mekanizmalarini taklit etme” asamasina ulasti, ama gene
de taklide dayali temel 6zelligi baki. Bir seyin taklit edilebilmesi i¢in, onun olusumunu
tamamlamig, oturmus, bicim kazanip stabilize olmus olmasi gerekir. Dolayisiyla Yapay
Zeka’nin verimli bir sekilde ve biiyiik risklere yol agmadan yapabileceklerinin, insanin belli
kosullara bagli olarak tekrarlanabilir, otumus, gérece alt diizey zihinsel iglevlerini taklit etmekle

kisith oldugu kanisindayim.

Yapay Zekd’ya biiyiikk sorumluluklar yiiklemenin yaratabilecegi olasi riskler bir yana,
gorlinliste daha kiiclik capli, daha iddiasiz gorevler iistlenen Yapay Zeka uygulamalariyla
birlikte ortaya ¢ikan daha akut hukuki bir soruna dikkat ¢ekmekte yarar var. Giliniimiizde
giindelik hayata yogun bir sekilde giren Yapay Zekd uygulamalari, insanin normalde

farkindalik ve bilingli bir dikkatle yapabilecegi islerin yonetim ve denetimini akilli cihazlara
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devrederek, insana ¢ok daha fazla sayida etkinligi bir arada yiirlitme imkani taniyor. Bunu,
insanin farkindalik yiikiinii omuzlarindan alarak gerceklestiriyor. insanlarin artik yasamlarmin
biiylik bir kismint bir¢ok etkinligin paralel siirdiiriildiigi, higbirinde ger¢cek anlamda var
olmadan bir¢ok baglamda bulunuldugu, hafifletilmis bir farkindalik halinde gecirdikleri
diistiniiliirse, hukukun varsaydigi “sorumlu 6zne’nin giderek formdan diistigli bir tablo
beliriyor karsimizda. Cep telefonuna bakarken yasanan kazalara iliskin istatistikler ve
ogrencilerimin konsantrasyon siirelerinde gozlemledigim bariz diisiis, bu tehlikenin hi¢ de
hayali olmadigini diisiindiiriiyor bana. Hukukun 6znesi olan insanin sorumluluk tasiyabilirligini
koruyacak onlemler alinmazsa, Yapay Zeka’nin fiilen bosalmis olan karar verici konuma

gecmesini dort gozle bekler durumda kalacagiz.
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OZGECMISLER
Scott Vrecko

Prof. Scott Vrecko, tip, saglik ve hastaliklarin 6zellikle medikallesme ve sosyal kontrol
stiregleriyle ilgili olarak politik ve kiiltlirel dinamiklerini arastiran sosyologdur. Bu ¢alismanin
cogu cagdas norobilim ve akil sagligi ile ilgili olarak ortaya cikan bilgi, iktidar ve 6znelligin
karisik diizenini agiklamak i¢in bagimlilik olgusunu kullanmistir. Disiplinler arasi diyaloga ve
is birligine giiclii bir sekilde bagli olan Scott Vrecko, diinyanin dort bir yanindan ndrobilimin
sosyal boyutlariyla ilgilenen bilim adamlar1 ve sosyal bilimcileri bir araya getiren Sinirbilim ve
Toplum Agr’nin (2006’dan 2012°ye kadar Avrupa Bilim Vakfi tarafindan finanse edilen)
kurulmasina yardim etmistir. Ayni zamanda iki tane disiplinler arasi dergi koleksiyonu olan
BioSocieties dergisinin bagimlilik iizerine sosyokiiltiirel ve biyolojik perspektifler 6zel sayisini
ve History of Human Sciences dergisinin “Norobilim, Iktidar ve Kiiltiir” baglikli 6zel sayisini

diizenlemistir.
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Giil Kizilca Yiiriir

Kizilca Yiiriir Bogazici Universitesi’nde tarih ve sosyoloji okudu ve yiiksek lisans tezini, Hatay
bélgesinde orak hiicre anemisinin sosyal deneyimi iizerine yazdi. Doktora derecesini Istanbul
Universitesi Tip Fakiiltesi’nde, Tip Tarihi ve Etigi alaninda tamamladiktan sonra, Dersim
bolgesinde 6 yil siiren bir alan ¢aligmasi yiiriittii. Dersim Alevilerinin iyilestirme gelenegini
cesitli perspektiflerinden ele aldig1 makalelerin yam sira, bu iyilestirme gelenegine bir girig
niteligi tasiyan kitabini yeni tamamlamistir. Asya’nin ticaret, go¢ ve hac yollar1 boyunca
dinamik bir iligki i¢inde birbirinden 6grenen asiret, kent ve devlet yapilarinin etkilesimini canli
orneklerle gozler oniine seren bu gelenegi kiyaslamali bir yontemle ele alabilmek ve Anadolu
iyilestirme geleneklerini farklar1 ve ortakliklariyla tartisabilmek icin, arastirmasini Sivas ve

Erzincan Alevilerinin iyilestirme geleneklerine dogru genisletecektir.
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Ertan Yurdakos

Ortaokul ve lise 6grenimini 1975 yilinda Kadikdy Maarif Koleji (Kadikdy Anadolu Lisesi)’de
tamamlayan Dr. Ertan Yurdakos, Istanbul Universitesi T1p Fakiiltesi’nden 1981 yilinda mezun
olmustur.1986 yilinda Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Fizyoloji Anabilim
Dalinda Doktora ¢alismalarina baglamis, 1989-1991 yilar1 arasinda Londra Saint George’s Tip

Fakiiltesinde postdoc arastirmalarda bulunmustur.

1993 yilinda Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi Fizyoloji Anabilim Dali’nda
dogent, 1998 yilinda ise ayni anabilim dalinda profesor iinvanina sahip olmustur. Halen

Altinbas Universitesi T1ip Fakiiltesi Fizyoloji Anabilim Dalinda gérev yapmaktadir.

Calisma konular1 nérofizyoloji ve davranis fizyolojisidir.
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Oget Oktem Tanor

Oget Oktem Tanér, 1959 yilinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden mezun oldu. 1960
— 1968 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Hukuk Fakiiltesi Anayasa kiirsiisiinde asistanlik
yapt. Bu sirada bir yilligina Columbia Universitesi’ne lisansiistii Hukuk egitimine gitti.
1966°da Psikoloji ve tibba olan ilgisi nedeniyle bagvurdugu Istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Psikoloji Boliimii'ne “0zel sartlar1 yerine getirme kosuluyla" doktora 6grencisi olarak
kabul edildi. 1969 ve 1972 yillar1 arasinda yine ayni {iniversitede Edebiyat Fakiiltesi Psikoloji
Boliimii’nde asistanlik yapti. Sonrasinda iki yilligina (1972-74 arasi) Cenevre’de yasadi.
Tiirkiye’ye dondiigiinde, Istanbul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesi’ne doktora dgrencisi
olarak kabul edildi. Bu program psikoloji dgrencilerine temel tip derslerini alma kosulu ile
doktora derecesi imkani sunuyordu. 1981°de Tip Temel Bilimleri doktorasini Cerrahpasa’dan
ald1. 1983 yilinda Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi Noroloji Anabilim dalinda, Noropsikoloji
Laboratuari'm kurdu ve Tiirkiye’nin ilk Klinik Noropsikoloji Laboratuar1 olma o6zelligi
tasimakta olan kurumda caligmaya basladi. 1983’ten bu yana kurumda c¢aligmalarini
siirdiirmektedir. 1993’te Dogentlik, 2000 yilinda da Profesorliik unvanini aldi. Istanbul
Universitesi’nde cesitli lisans ve lisansiistii dersler (Tip Fakiiltesi Néroloji Anabilim Dal,
Psikoloji Béliimii, Edebiyat Fakiiltesi), Mimar Sinan Giizel Sanatlar Universitesi’nde lisans
dersleri, ve cesitli iiniversitelerin psikoloji béliimlerinde lisans ve lisansiistii dersler verdi. Ug
yaymnlanmig kitabi, 18 kitap boliimii, ve ulusal ve uluslararasi dergilerde yaymlanmis ¢ok
sayida makalesi vardir. Tiirk Psikologlar Dernegi iiyesidir. Ayrica, Noropsikoloji Dernegi'nin
2008'deki kurucularindan biri olup, o tarihten bu yana dernegin Y 6netim Kurulu Baskani olarak

gorev yapmaktadir.
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Tade Matthias Spranger

Prof. Tade Matthias Spranger, 1971 yilinda dogdu. 1995°te Bonn Universitesi, Almanya’da
Birinci Adli Devlet Smavi’na girdi. Hukuk stajyerligini Cevre, Dogay1 Koruma ve Niikleer
Giivenlik Bakanhig1 ve Askeri Idare Biirosu’nda 1996- 1998 yillar1 arasinda yapti. 1997°de
Bonn Universitesi’nde hukuk doktoru unvanini aldi. 1998°de Ikinci Adli Devlet Sinavi’na girdi.
1999 — 2000 yillar1 arasinda arastirma gorevlisi olarak calisti. Sonrasinda Bonn
Universitesi’nde Kamu Hukuku Enstitiisii’'nde 2000-2004 ve 2005-2006 yillar1 arasinda Dogent
olarak gdrev yapti. 2002°de Miinih’te Federal Silahli Kuvvetleri Universitesi’nde “Dr. rer. Pol”
(siyaset bilimi doktoru) unvanini aldi. 2003’te Sao Paulo Universitesi’nde, 2004-2005 yillari
arasinda Sydney Teknoloji Universitesi’nde ziyaretci 6gretim iiyesi olarak bulundu. 2003’te
Bonn Universitesi Tip Fakiiltesi Etik Komitesi’ne iiye oldu. 2004 — 2008 yillar1 arasinda
Journal of International Biotechnology Law dergisi editorii olarak calistr. 2006 — 2015 yillari
arasinda Federal Egitim ve Arastirma Bakanligi arastirma grubu olan “Modern Yasam
Bilimleri’nde Norm-Belirleme”de baskanlik yapti. 2007°den bu yana UNESCO Uzmanlar
Grubu “Etik ile baglantil1 yasalar, prensipler ve Yonetmelikler vertitabani” (GEObs) iiyesidir.
Kamu Hukuku, Avrupa Hukuku, Uluslararast Ekonomi Hukuku ve Biyoteknoloji Hukuku
dallarinda tiniversite docenti unvani almistir. 2008. 2009°dan bu yana Kuzey Ren-
Vestfalya’daki Etik, Yasal ve Sosyolojik Konular, Kok Hiicre Ag1 Calisma Grubu iiyesi. 2010-
2017 yillar1 arasinda da Genetik Arastirma iizerine Alman Arastirma Cemiyeti Daimi Senatosu
Komisyonu iiyesi olarak gérev yapti. 2014’ten bu yana Insan Beyin Projesi Etik Danisma
Kurulu iiyesi. 2016’dan bu yana RITTERSHAUS hukuk firmasinda avukat olarak ¢alismakta.
2018’de International Chemical Regulatory and Law Review dergisinin yayin kurulu tiyesi
oldu. idari ve Anayasal Hukuk, Uluslararasi Yiiksek Teknoloji/Biyomedikal/Biyoteknoloji
Hukuku ve Fikri Miilkiyet Hukuku alanlarinda 350°den fazla yayini bulunmaktadir.
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Markus Quirin

Prof. Quirin’in arastirmalar1 6liimliiliikk farkindaligi, biling dis1 kaygi, ask, 6zgiirlikk ve anlam
gibi temelde varolussalcilikta tartisilan goriingiilere odaklanmaktadir. Kendisi ayni zamanda bu
degiskenlerin beyin baglantilarini da incelemekte ve Varolugsal Norobilim alaninda gelisime
katki saglamaktadir. Markus Quirin doktora derecesini Psikoloji alaninda Osnabrueck
Universitesi, Almanya’dan almistir. Stanford Universitesi'nde (2016) ve Vrije Universitesi
Amsterdam’da (2017) gorev aldiktan sonra su anda Salzburg Universitesi, Avusturya’da
bulunmaktadir. Dr. Quirin’in 60’dan fazla uluslararasi bilimsel kitap boliimii ve yiiksek etkili
makalesi bulunmaktadir. Ahlaki farkindaligi manyetik rezonans goriintiilemesi kullanarak
arastiran ilk arastirmacidir. Aym1 zamanda Ortiik duygunun 10’dan fazla dile cevrilerek
yayinlanan ilk standardize 6l¢timiinii de (IPANAT) yayinlamistir. Bunlarin yanisira, Dr. Quirin
duygu regiilasyonu becerilerinin sinirsel baglantilarin1 inceleyen ilk arastirmacilardan da
biridir. Markus Quirin’in ampirik arastirmalar1 insan aklini ve kisiligini biitiinciil dinamik
norosistem yaklasimiyla agiklamaya odaklanmistir ve 6limliiliik tehdidiyle basa ¢ikma, karar

verme ve 0zglir irade gorlingiilerini agiklamak i¢in uygulanmaktadir.
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Hayal Yavuz Giizel

1997 yilinda Istanbul Universitesi Felsefe Boliimii’nden mezun olan Hayal Yavuz Giizel, 2003
yilinda Hacettepe Universitesi Psikoloji Boliimii’nde Sosyal Psikoloji Yiiksek Lisans
programina kabul edildi. Bir y1l hazirlik ve bir y1l bilimsel hazirligin ardindan 2007 yilinda bu
programdan mezun oldu. Ardindan ayn1 boliimde Sosyal Psikoloji Doktora programina basladi
ve 2012 yilinda bu programi tamamladi. Doktora derecesini almasindan tam bir y1l sonra yine
Hacettepe Universitesi Psikoloji Boliimii’nde 6gretim gorevlisi olarak ¢aligmaya basladi. 2013
yilt itibariyle devam ettigi bu gorev kapsaminda hem lisans hem de yiiksek lisans programinda
ders vermekte ve bir yliksek lisans 6grencisinin ikinci tez danigsmanligini yiiriitmektedir. Temel

caligma alanlar1 belirsizlik, toplumsal dislanma ve ait olma ihtiyaci iizerine yogunlasmaktadir.
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Miijde Koca-Atabey

Miijde Koca-Atabey, Istinye Universitesi, Istanbul’da Dr. Ogretim Uyesi olarak gérev
almaktadir. Doktora derecesini Orta Dogu Teknik Universitesi'nden almistir. Doktora
derecesini aldiktan sonra Syracuse Universitesi, Amerika’da Insan Politikalari, Hukuk ve
Engelli Caligmalar1 biriminde ziyaret¢i akademisyen pozisyonunda ¢alismistir. Bunun yani sira
Leeds Universitesi, Ingiltere’de Engelli Calismalar1 Merkezi’nde de doktora sonrasi
pozisyonda gorev almistir. Temel aragtirma alanlar1 dehset yonetimi kurami, engelli deneyimi,

engelli politikalar1 sosyal modeli ilizerinedir.
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Miijde Peker

Miijde Peker 2003 yilinda lisans, 2005 yilinda yiiksek lisans derecelerini Bogazici
Universitesi’nde edindikten sonra Leverhulme Trust Bursu ile doktorasin1 2010 senesinde
Sosyal Psikoloji alaninda Kent Universitesi, ingiltere’de tamamlamistir. Aymi iiniversitede
doktora sonrasi arastirmaci olarak calistiktan sonra Istanbul’a dénmiis ve 2011-2015 seneleri
arasinda Isik Universitesi’nde Dr. Ogretim Uyesi olarak gérev almistir. Dr Peker gruplararasi
iligkiler, politik psikoloji ve varolugsal psikoloji alanlarinda laboratuvar bazlh
deneysel arastirmalar yapmaktadir. Yayinlar1 arasinda i¢ grup temsilleri, sosyal hafiza, kisi-

toplum arasi ahlaki farkliliklar ve ideoloji ile iliskili islem yanliliklar1 bulunmaktadir.
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Ejder Akgiin Yildirim

1997 yilinda Cerrahpasa T1p Fakiiltesi Ingilizce Béliimiinden mezun oldu. Ayni y1l Bakirkdy
Ruh sagligi ve Sinir Hastaliklar1 Egitim ve Arastirma Hastanesi 2. Nevroz Birimi’nde
asistanlik egitimine basladi, Mart 2002’de Psikiyatri Uzman1 oldu. Haziran 2002’de ayni
birime basasistan olarak atandi1. 1999-2004 yillar1 arasinda Istanbul Universitesi Cerrahpasa
Tip Fakiiltesi’nde Fizyoloji Doktora Egitimini tamamladi. 1999 Biiylik Marmara Depremi
sonrast TTB Halidere Saglik Merkezi yoneticisi olarak calisti. 2000-2001 yillarinda 6liim
oruclar siiresince TTB cezaevleri gozlemcisi oldu. 2005 yilinda Cinsel Egitim Tedavi ve
Arastirma Dernegi’nde (CETAD) Egitmen Cinsel Terapist olarak kabul edildi. Tiirkiye nin
ilk toplum ruh sagligi merkezinin kurucu koordinatdrii oldu. Uberlingen-Abdiirkadir Ozbek
Psikodrama Ensitiisii’nde 1997-2004 yillarindaki Psikodrama egitimini tamamlayarak 2006
yilinda Psikodramatist oldu. 2009 yilinda Psikodrama Egitmeni olarak kabul edildi. 2012
yilinda psikiyatri dogenti oldu. Tiirkiye Psikiyatri Dernegi (TPD), Tiirk Noropsikiyatri
Dernegi ve CETAD gibi ¢esitli meslek derneklerinin liyesi olup bilimsel gruplar1 ve secilmis

kurullarinda gorev yapti.

TPD psikiyatri uzmanlik ve Avrupa Seksoloji Federasyonu psikoseksiiel terapist yeterlilik

belgesi sahibi, TPD Dinamik Destekleyici Psikoterapiler egiticisidir. Abdiilkadir Ozbek

Psikodrama Enstitiisii Egiticiler Kurulu ve Etik Kurul iiyesi, Travma Kurulu bagkanidir.

Yaklasik 2000 saat grup terapisi yoneticilik deneyimi olup 2002 yilindan beri kurumunda ve

meslek derneklerinde ruhsal travma, anksiyete bozukluklari, bireysel terapiler ve grup

psikoterapileri alaninda egitimler vermekte, akademik olarak sosyal psikoloji, nérobilim,

evrimsel ndrobiyoloji, sosyometri ve grup dinamikleri iizerine ¢alismaktadir Halen Bakirkdy

Ruh Saglig1 ve Sinir Hastaliklar1 Egitim ve Arastirma Hastanesi Psikoterapi Egitim ve Tedavi

Merkezi (Nevroz Birimi) klinik sefi olarak calismakta olup, ayrica Bilgi Universitesi Travma

Programi Misafir Ogretim Uyesi, CETAD Yonetim Kurulu Baskanligi gérevlerini

surdirmektedir.
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Ozan Erozden

Ozan Erdozden 1989 — 1999 yillar1 arasinda 1.U. Hukuk Fakiiltesi Kamu Hukuku béliimiinde
arastirma gorevlisi ve 6gretim liyesi (Yrd. Dog.) olarak gérev yapti. 1999 — 2002 yillar1 arasinda
Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati biinyesinde insan haklar1 gdzlemcisi olarak
Hirvatistan’da ¢alisti. 2002-2015 yillar1 arasinda Yildiz Teknik Universitesi Siyaset Bilimi ve
Uluslararas: Iliskiler Boliimiinde 6gretim iiyesi (Yrd. Dog. ve Dog.) olarak gdrev yaptu.
Alexandar von Humboldt Stiftung bursu ile Mart 2006 — Eyliil 2007 tarihleri arasinda Kdln
Universitesi Hukuk Fakiiltesinde arastirmaci olarak bulunan Erdzden, Eyliil 2015°den bu yana
MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesinde dgretim iiyesidir. ki uluslararasi projede (UNDP
destekli Blue Bird ve AB Komisyonu destekli JURISTRAS) ve bir ulusal TUBITAK 1001
projesinde arastirmaci olarak ¢alisan Er6zden’in devlet kurami, milliyet¢ilik kuramlari, insan
haklari, demokrasiye gegis siireci adaleti ve hukuk felsefesi konularinda Tiirk¢ce ve yabanci

dillerde yayinlar1 vardir.
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Giiclii Akyiirek

Istanbul’da Ilkokulu bitirdikten sonra Galatasaray Lisesi’nden ve sonrasinda da Galatasaray
Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nden mezun oldum. Bir donem Fransa Paris Panthéon-Sorbonne
Universitesi’nde Erasmus Degisim Ogrencisi olarak okudum. Daha sonra aymi iiniversitede
Fransiz Hiikiimetinin Eiffel Bursu ile Ceza Hukuku Yiiksek Lisans programini bitirdim. 2011
yilinda Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Doktora Programini
“Ozel Hayatin Gizliligini Thlal Sugu” adli tezimle bitirip Hukuk Doktoru oldum. 2005-2014
yillar1 arasinda Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku
Anabilim Dalinda arasgtirma gorevlisi olarak c¢alistim. 2016 yilinda “Yargilamanin
Yenilenmesi” adl1 eserimle Ceza ve Ceza Muhakemesi Hukuku alaninda dogcent oldum. 2014
yilinda bu yana MEF Universitesi Hukuk Fakiiltesi’nde &gretim iiyesiyim. Ayrica Tiirk Ceza
Hukuku Dernegi yonetim kurulu iiyesi ve Istanbul Universitesi Dis Hekimligi Fakiiltesi Etik

Kurul iiyesiyim.
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Yesim Isil Ulman

Prof. Dr. Yesim Isil Ulman, Acibadem Universitesi Tip Fakiiltesi Tip Tarihi ve Etik dgretim

iiyesidir. Tipta modernlesme tarihi, biyoetigin temel meseleleri iizerinde ¢alismaktadir.

Uluslararast Tip Tarihi Kongresi (ISHM 2002) Genel Sekreterligi; Yeni Tip Tarihi
Arastirmalar: editor yardimeiligt (1997-2006); Salih  Zeki Bey, Hayati ve Eserleri’nin
editorliigi  (2001) yapmustir. IFEA  arastirmacisi  olarak, Médecins et Ingénieurs
ottomans (IFEA 2003); Perilous Modernity in the Ottoman Empire’in
(Isis, 2010) yazarlarindandir.

Tiirkiye Biyoetik Dernegi (2007-2012) baskanligi yapmis; Tip Etiginden Biyoetige, Biyoetik
Arastirmalari, Degisen Diinyada Biyoetik kitaplarimi yaymlamis; dernegin, EACME iiyeliginin
(2009) ve EACME 2011 Istanbul Kongresi’nin gergeklestirilmesini iistlenmistir. Cambridge
Biyoetik Egitimi Tiirkiye Calisma Grubu kurucusu; Biyoetik Yiiksak Lisans Programi
baskanidir (2013). Tiirkce, Ingilizce birgok yayini vardir.
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Caglar Ersoy

Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi'nden mezun oldu. Bir siirelifine sosyal medya
sektoriinde calisti. Cevrimici Itibar Yonetimi ve Kisisel Veriler alaninda calismalarina devam

eden Ersoy, “Robotlar, Yapay Zekd ve Hukuk” isimli kitabin da yazari.
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Yagmur Denizhan

Bogazi¢i Universitesi, Elektrik-Elektronik Miihendisligi Boliimii’nden mezun olan Yagmur
Denizhan, 1988°den beri gene Bogazi¢i Universitesi, Elektrik-Elektronik Miihendisligi
Boliimii’nde tam-zamanli 6gretim iiyesi olarak gorev yapmaktadir. Akademik calismalarina
Oriintli tanima ve robotik alanlarindan baslayan Dr. Denizhan, daha sonralar1 nonlineer dinamik
sistemlerin modellenmesi, kaos kontrolii, biyolojik sistemlerin modellenmesi gibi konularda
yogunlagmistir. Teorik ve felsefl arastirma alanlar1 arasinda kognitif bilim, biyosemiyotik, ve

teknolojinin sosyo-psikolojik etkileri sayilabilir.
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